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=: Офищшальный отд$лъ. = 


Распоряженя Его Преоссвященства. 


1. Священникъ Губинской церкви, Лепельскаго уЪзда. 
Симбонъ ‚Григоровичъ, протопреевитеромъ военнаго и морекаго 
духовенства назначенъ съ 12 февраля на вакансно священни- 
ка кь церкви 64 пЪх. Вазанскаго полка. 

2; „Резолющею Его Преосвященства отъ 26 февраля за 
№ 931. священникъ Заболотской: ц., Лепельскаго у%зда, [оапит 
Комаровъ, согласно’ прошению, перемЪщенъ въ с. Губино того 
же уззда. 

38. — Оть 8 мартаза № 980, священникъ Соинекой церкви 
Михаилъ БЪлинсюШ, согласно прошению, по разстроенному 
здоровью уволенъ за штатъ, 

4. — Отьз марта за № 981, священникь Песчанской 
церкви Григор!й Яновсый за убердное исполнеше обязанностей 
по церковно-школьному дЪлу, согласно прошенйю; перев 


‚денъ къ Соинекой церкви, 

5. — Оть Б марта за № 1020, пеаломщикъ Казановекой 
церкви, Лепельскаго уфзда, Михаилъ ЗабЪличъ, соглаено про” 
_шению, уволенъ за штатъ. 

6. — Оть 6 марта за № 1021, крестьянинъ /Тимоеей 
`Вучминеюй назначен’ псаломщикомъ къ Казановской церкви. 
`Лепельскаго у%зда. 

т, — Оть 10 марта за № 1032, священники: Язно Бог‘ 
родицкой церкви, Невельскаго уЪзда, Венаминъ Безроднин> 
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и ОсвЪзйской церкви, Дриссенскаго уззда Владимръ Сорочин- 
сый перемвщены, согласно прошешямъ,— первый въ с, Пе- 
счанку, Невельскаго у»Ъзда, а второй въ с. Язно Богородицкое. 


8. — Оть 10 марта за № 1033, священники Нищанской 
церкви, Себежекаго у%зда, Гаковъ Игнатовичъ и Васи Смир- 
новъ, соглаено постановлено Епархальнаго начальства отъ 
з февраля —10 марта за № 50 и собственнымъ прошешямъ, 
перемвщены — первый въ м. ОсвЪй, Дрисеенекаго- у3зда,  на- 
‹тоятелемъ, а второй въ с. Межево, Полоцкаго’ уЗзда. 


Только что вышла изъ печати и поступила въ продажу 
новая ‘книга’ Другь Церновнаго‘ Импровизатора. 
Практическое пособе для проповфдниковъ слова Божя»содер- 
‹алцее въ себЪ кратые конопекты проповздей догматическаго, 
нраветвеннаго и церковно-практическаго характера. ВСЪХЪ 
КОНСПЕКТОВЪ 1000. Стр. ХХХГУ-+-576. Составилъ протоерей, 
магиетръ богословя, Григорий ДЬЯЧЕНКО. ЦЪЖна книги 1 р: 
50 к. безъ пересылки, съ перес. | р. 80 к. Главный складъ ея 
у издателя М. Я. ПАРАДЗЛОВА: Москва, Большая Никитская, 
противъ Никитскаго монастыря, магазииъ древностей и р%д- 
костей. Внигопродавцамъ, епархальнымъ книжнымъ окладамъ, 
православнымъ братствамъ, 0.0. благочиннымъ уступка отъ 
20 до 30°/о смотря, по количеству требуемыхъ экземпляровъ. 

На семъ резолющя Его Преосвященства отъ 425 февраля 
с г, за № 921 посл довала таковая: „Напечатать вв „Етараль- 
ныхё Въдомостяхь“. Енша эта очень полезна для желающих 
проповъдывать Слово Божа“. 


т 
Сообщен:я Полоцной Духовной Консисторги. 


Въ Городоксюй Николаевсюй соборъ, съ разр№шеня 
Е парх1альнаго начальства, пр1обрЪтены на собранныя съ 1892 
г ода пожертвованя отъ горожанъ, стороннихъ благотворите- 
лей и преимущественно прихожанъ-крестьянъ обществъ: Воро- 
хобскаго и Поташенскаго, Болецкой волости, Городокекаго 
уззда,—два колокола, на сумму 4800 руб., одинъ вЪсомъ 
144 пуд. 35. фун., а другой 62 пуд. 10 фун., въ память бла- 
г ополучнаго царствованйя ГосудАРЯ ИмПЕРАТОРА НиколАя П. 


ИзвЪщеня нъ свЪдЪнно и исполнено. 


Отз Витебскаго Отдъла Имтераторскаго Православна Пале- 
стинскаго Общества. 

По благословению 'Святзйшаго Синода ИмпЕРАТОРСКОМУ 
Православному Палестинскому Обществу разр%шено произвести 
во возхъ церквахъ Импери на службахъ Вербной недъли таре- 
лочный сборъ для помощи православнымь в Теруеалимь и в 
Святой Земль. 

ИзвЪщая о семъ, СовЪть ИмпеРАТОРСКАГО Православнаго 
Палестинскаго Общества убЪдительно проситъ веЪхъ Право- 
славныхЪъ оказать посильную помошь этому дфлу, такъ какъ 
Общество исключительно существуетъ лишь вышеупомянутымъ 
сборомъ. 


еб 
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о состояни Полоцкаго женекагсе училища ду- 
ховнаго вЪдомства. въ учебно-воспитательномъ 
отношен!и, за 190’, учебный годъ. (продолж.. 


по гражданской истори—магистръ ‘богословия, дедоръ 
Успенскй, преподаватель Витебской духовной семинарии; 

по ариеметикЪ, геометри и физикЪ, окончивпий курсъ въ 
учительскомъ институт Карпъ Шохоль, преподаватель при- 
готовительнаго класса Витебской мужской гимнази; 

по географ1и—окончившая выспйе женсше курсы Домна 
Рыбакова; 

по гиНенз и свздЪШя о подан первой помощи. въ не- 
счастныхъ случаяхъ--училищный врачъ, женщина-враЧ4ъ, Ан- 
на Ликсо; 

чистописаше преподавали младшя помощницы классныхъ 
наставницъ: Марйя Горанская во второмъ класс и Лидя Хо- 
лодковекая въ первомъ; 

церковное пзне въ шестомъ класс —регенть архерей- 
скаго хора Конотантинъ Серебреницкй, въ прочихъ классахъ — 
даконъ Витебской Петропавловской церкви [оаннъ Чистяковъ; 

рисован!е—окончивпий курсъ въ Императорской Академи 
Художествъ Александръ Двиницюй, преподаватель Витебской 
женской гимнази; иконописане въ 6 кл. Павелъ Зыковъ, 
художникь церковной живописи. 

рукодЪл!е — помощница класеныхъ наставницъ Анастас1я 


Шаровская; 
гимнастику—бывшая классная наставница училища Ма“ 


трена ЗвЗрева. 

Въ образцовой церковно-приходской школЪ съ рукодЪль- 
нымъ классомъ законоучителемъ состоялъ настоятель учи- 
лищной церкви священникъ Васищй Васютовичъ, учительни- 
цею окончившая педагогичесые курсы Софля Кравцова, а за- 
тьмъ, съ Января м$сяца, окончившая педагогичеее курсы 
Екатерина БЪлова, учительницею рукодзлья—Ольга Чиркова, 
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имвющая зване подмастерицы С.-Петербургекаго дамско- 
портняжнаго цеха, наблюдателемъ за преподавашемъ въ шко- 
лЪ воепитанницьъ—учитель дидактики въ училищЪ Никандръ 
Тихомировъ. | 

г) Проче служание при училищ: 

почетный блюститель по хозяйственной части,  потом- 
ственный почетный гражданинъ, Московекй 1-й гильди 
купецъ Павелъ ОконишниковЪъ; 

училищный врачъ, женщина-врачъ, Анна Ликсоо. 

Перемзны въ составЪ служащихъ за отчетное время про- 
изошли елздующя: 

учительница образцовой церковно-приходекой школы при 
училищЪ Соф1я Вравцова, согласно прошеню ея, опред$лена 
ктассной воспитательницей 1-го класса воспитанницъ, а на 
мЪето ея назначена домашняя наставница Екатерина БЪлова; 

преподаватель гражданской истори и дилактики Михаилъ 
Изюмовъ въ октябрЪ 1901 года назначенъ преподавателемъ 
Виеанской духовной семинар, на мсто его назначены: пре- 
подавателемъ гражданекой истори @едоръ Успенеюй и ди- 
дактики —Никандръ. Тихомировъ, преподаватели Витебской 
духовной семинарии; 

въ сентябрЪ 1901 года уволенъ за штатъ, велЪдетве 
прошеня, по слабости зрВшя, псаломщикъ училищной церкви 
Захарий Высоцюй. 

Составг учащихся. 

Въ Полоцкое женское училище духовнаго вЪдометва при- 
нимаются ‘дочери священно-служителей Полоцкой вепари и 
военнаго духовенства въ возраст для младшаго класса отъ 
10 до 12/2 лтъ. Къ концу отчетнаго года въ  четырехъ 
классахъ училища было 114 воспитанницъ, именно: въ 6-мЪ 
классЪ - 30, въ 4-мъ классов —27, во 2-мъ-—З|1 и въ 1-мъ-—26. 
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Изъ нихъ 80 пользовались казеннымъ содержан1емъ, 2 состояли 
стипен длатками имени Императора Александра Николаевича 
(на средетва духовенства Полоцкой епарх!и), 1 содержалась на 
средетва, имвюнцяся въ распоряжен!и протопресвитера воен- 
наго и морекого духовенства, 1 —милостш ПресвященнЪйшаго 
Тихона, 6. Епископа Полоцкаго и Витебекаго, 1 состояла сти- 
пендаткой имени Е. П. Оконишниковой и 79 содержались на 
средетва ихъ родителей. За содержане каждой казеннокошт- 
ной воспитанницы поступило по 85 р. вь годъ, отипенд!- 
атокъ по 90 и 95 р. и каждой панеюонерки по 1900 рублей. 


Учебно воспитательная часть. 


Отчетный учебный годъ продолжался съ 10 сентября по 
9 юня. Предъ началомъ учебныхъ занят благочиннымъ учи- 
лища совместно съ начальницею училища составлены были 
росписажля уроковъ и домашнихъ письменныхъ упражнений, ко- 
торыя по разсмотр5ни ихъ въ общемъ собранм преподавате- 
лей, были утверждены Его Преосвященствомъ. Ежедневныя 
занятя воспитанницъ распредзлялись слЪдующимъ обра- 
зомъ: уроки начинались въ 83/з часа и до 12'/4 часовъ было 
три урока, съ перемЪнами въ !/« часа. Въ 12/4 часовъ воспи- 
танницы завтракали и затфмъ съ 1/4 до 4 часовъ было 
два урока ст, перемЪною въ!/+ часа; въ 4 час. воспитанницы 
обЪдали. Вечерня занятя по приготовлено уроковъ къ 6л3- 
дующему дню начинались въ 5/2 часовъ и оканчивались 1-МЪ 
классомъ въ 8 часовъ, прочими классами въ 8'/з часовъ. 

ВоЪ предметы, ‘установленные программою училищнаго 
курса за отчетное время, были пройдены своевременно. По рус- 
скому языку воспитанницы младшихъ классовъ, кромЪ пись- 
менныхъ класеныхъ занят, въ часы, свободные отъ обяза- 
тельныхъ предметовъ, упражнялись въ диктант подъ руко 
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водетвомъ своихъ классныхъ воспитательницъ. Изъ учебных ъ 
предметовъ: въ 1901—1902 учебномъ году пройдено: 


Въ старшемъ классов (6-мъ): 


по Закону Бож!ю: общая церковная исторйя и история рус- 
ской церкви (учебникъ прот. Рудакова); 

по истори русской литературы: древвйй пер1одъ русской 
литературы и новый до Гоголя включительно; были прочита- 
ны и разобраны образцовыя произведеня и въ связи съ ха- 
рактеристикой русскихъ писателей выяснены главнзйшя 
направлен1я въ истори русской литературы (учебники: Порфи- 
р1ева, Орлова и Евотафева, хрестоматии: Филонова, Бунакова, 
и Галахова); | 

по гражданской истори-=исторя Росешм, начиная съ кня- 
жества Московскаго (учебникъ истори Рождественскаго); 

по дидактикЪ: курсъ дидактики (учебникъ Рощина); 

по географи: обиий обзоръ Росаи, изучеше Росаи по 
пространствамъ (учебникъ Лебедева); | 

по физик: явленя движешя и равновзая т Ълъ, овЪть 
звукъ, теплородъ (учебникъ Краевича); 

по геометрии: четыреугольники, треугольники, и много- 
угольники, окружность, подоб!е треугольниковъ, изм рен!е пло- 
щадей и фигуръ (учебникъ Вулиха); 

по ариеметикЪ: простое и сложное тройное правило, 
правило процентовъ простыхъ и сложныхъ, правило товари- 
щества, см шен1я и цЪпное правило (учебникъ Малинина и 
Буренина, задачники Евтушевскаго и Малинина м Буренина); 

по церковному пЪню: пЪне задостойниковъ, службы 
страстной седмицы и пасхальной (изъ Турчанинова и Борт- 
нянскаго), 
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по рисованйо: рисоваше съ оригиналовъ ландшафтовъ, 
головокъ и фигуръ, главнымъ-же образомъ иконописане 
масляными красками. 

Въ 4-мъ класс: 

по Закону Бож!ю: первая часть пространнаго катихизиса, 
объяснене Божественной литурги (пространный катихизисъ 
митроп. ‘Филарета и объяснеше Богослужен1я прот. Рудакова); 

по теори словесности: общая теоря словесности, теоря 
прозы и теорля эпической поэзи (учебникъ Рождественскаго 
и БЪлоруссова, хрестомати Галахова, Филонова и Невзорова); 

по русскому языку оконченъ синтаксиеъ сложнаго пре- 
дложешя и пройдено подробно о знакахъ препинания (учебникъ 
Вирпичникова. и хрестомат1я Невзорова); 

по славянскому языку: краткое изучен!е этимологи бла- 
вянокаре языка, грамматичесюй разборъ и переводъ изъ книги 
дъяшя Святыхъ Апостоловъ (учебникъ Кузьмина); 

по гражданской истори: средняя истойя и новая до вре- 
менъ реформаши (учебникъ Иловайскаго); 

по географ!и: подробное изучене физической, политической 
и этнографической географии Аз и Америки (учебникъ Се- 
менова); 

по ариеметикЪ: приведеше дробей къ одному знаменате- 
лю, сложене, вычитане, умножеше и дЪлеше простыхъ дро- 
бей, сложеше, вычитан, умножеше и дЪлен!е десятичныхъ 
дробей и перодичеекя дроби: 

по чистописаню: упражневя въ скорописи, теоря чисто- 
писаня, письмо дЪловыхъ бумагъ; 

по церковному пЪн!о: хоровое пЪше божественной литур- 
и, всенощнаго бдфшШя, молебна, панихиды, стихиръ двуна- 
десятыхъ праздниковъ, „Богъ Господь“, и „Господи воззвахъ“ 
на главы. 
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Во 2-мъ классЪ: 


по Закону Божю: священная исторйя ветхаго завЪта- 
(учебникъ прот. Соколова); 

по русскому языку: подробное изучеше частей р№чи съ 
повторешемъ выученнаго въ предшествовавшемъ году (учеб- 
никъ Кирпичникова, хрестомат1я Невзорова); 

по географи: краткое ознакомлеше съ отдЪлами геогра- 
фли математической, физической и частпо политической (учеб- 
никъ Смирнова); 

по ариеметикЪ: изм®нене суммы, разности, произведения, 
частнаго, раздроблене и превращене составныхъ именован- 
ныхъ чиселъ, сложене, вычитане, умножене и дЪлен!е со- 
ставныхъ именованныхъ чиселъ; 

по чистописанйю: подробный составъ строчныхъ буквъ, 
заглавныя буквы въ генетическомъ порядкЪ, упражнене подъ 
тактъ и среднее письмо; 

по церковному пзн!ю: хоровое пзне литурги и всенощ- 
наго бдЪня; 

по рисованю: рисоваше геометрическихъ тЪлъ съ нало- 
женемъ тЪней, рисоване съ оригиналовъ частей лица, рукт, 
ногъ, цвльныхъ головокъ. | 


Въ 1-мъ класеъ;: 


по закону Божю: молитвы, заповзли и символъ взры 
съ объясненями по руководетву прот. Соколова, а также 
важнЪйпия событ1я изъ истори ветхаго и новаго завЪта; 

по русскому языку: элементарныя понятя о составЪ 
словъ, поняте о предметЪ, признак и дЪйсотвш, о главныхЪ 
и второстепенныхъ чаетяхъ предложеня; подробное изучен 
частей рЪчи: имени: существительнаго, имени прилагательнаго 
и мъстоимен1я (учебникъ Смирновекаго); 


бк 


по ариеметикЪ: словесное и письменное счислевше, четыре 
ариеметическихъ дЪйств1я надъ простыми числами; 


по изню: хоровое пЪне общеупотребительныхъ молитвъ; 
первоначальныя свЪдЪня по теор пЪня; 


по чистописанйо: подробное объяснене о положеши пи- 
шущаго при письмЪ, письмо элементовъ буквъ, составъ буквъ 
и цифръ въ генетическомъ порядкЪ, письмо подъ тактъ; 


по рисованю: рисоваше прямыхъ и кривыхъ лин, фи- 
гуръ, несложныхъ орнаментовъ, рисован!е лица и частей ли- 
ца съ объяснемемъ ихъ размЪровъ, рисоваше съ геометриче- 
скихъ ТЪлЪ, 

Занятя гимнастикой состояли въ двухъ получасовыхъ 
урокахъ въ недЪлю для каждаго класса. 

МузыкЪ воспитанницы обучались за особую плату. Чтобы 
дать возможность и бЪднЪйшимъ изъ нихъ обучаться музыкЪ, 
съ 1892 года введены для желающихъ уроки игры на скрип- 
КЪ съ платою по 1 р: 50 к. въ мЪеяцъ, а съ 1896 года Свя- 
тъйшимъ Синодомъ, по ходатайству начальницы училища, 
разрЪшено вносить въ смфты по содержаншю училища по 
100 р. ежегодно, чтобы и воспитанницы сироты могли обу- 
чатьея игрЪ на скрипкЪ, какъ пособю при обучеми пЪню 
въ церковно-приходскихъ школахъ, учительницами которыхъ 
впослфдетыи становится большинство ихъ. НЪсколько воспи- 
танниць обучались музык на средства благотворителей, 
именно: бывшей классной наставницей и помощницей началь- 
ницы училища М. А. Мельниковой въ 190*/2 учебномъ году 
израсходовано на оплату уроковъ 103 р. 45 к., пользовались 
беаплатнымъ обучешемъ преподавателей музыки: г. Пальчин- 
скаго 8 воспитанницы, г. Кетлера 1, г-жи Соколовой 1, г-жи 
Гуссаковской 1. Кром того почетнымъ блюстителемъ по хо- 


ес бы 


зяйственной части училища П. С. Оконишниковымъ по- 
жертвовано на расходы по обученю музык$ и живописи 
215 рублей. 


Иконописан!е, введенное въ кругъ необязательныхъ заня- 
т воспитанницъ въ 1891 году, съ усифхомъ продолжалось 
и въ отчетномъ году. Обыкновенно каждый выпускъ воепи- 
танницъ въ числЪ другихъ иконописныхъ работъ изготовля- 
етъ образа для цЪлаго иконостаса, который за тзмъ жертву- 
ется въ одну изъ овднЪйшихъ церквей епархи. Окончившими 
въ отчетномъ году курсъ училища воспитанницами написаны 
были два иконостаса изъ 12 и 8 иконъ; первый изъ нихъ 
предетавленъь въ Канцелярто Оберъ=Прокурора’ СвятЪйшаго 
Синода для поднесешя ЕЯ ВЕЛИЧЕСТВУ ГОСУДАРЫНЪ 
ИМПЕРАТРИЦЪ МАРШ 9ЕОДОРОВНЪ, а второй пожертво- 
ванъ въ Шкельтовскую Церковь, Двинскаго уЪзда. Для учи- 
лищной церкви написаны двЪ иконы почти въ натуральную 
величину: „БлаговЪщенше“ —бывшей младш. помощницей клас- 
сныхъ наставниць Марей Горанской и воспитанницей Дани- 
левичъ и „Распяте“—М. Горанекой. 


Письменныя упражнен1я въ двухъ старшихъ классахъ 
давались по заранЪфе составленному расписан, утвержден- 
ному Его Преосвященствомъ: срокь для каждаго сочинен!я 
былъ 10— дневный, съ промежутками въ три дня. КромЪ 
срочныхъ письменныхъ работь по н®которымъ предметамъ 
давались экспромпты, темы которыхъ назначались препода- 
вателями по соглашеню съ начальницею училища. Въ млад- 
шихъЪ классахь письменныя упражнешя были исключительно 
классныя по русскому языку.—УепЪхи воспитанницъ пока- 
заны въ нижеслдующей таблицЪ, составленной по окончани 
учебнаго года, 


= 


УЧЕБНЫЕ ПРЕДМЕТЫ. 


Классы. 


Заковь Боя аа. 


Дидакщика бо ое 


Практичесюя занятя въ образцовой 
О КО и р 


Истор!я литературы ....... 
Гражданская истормя..... 
О ее ыы аа век 
АООТ На С т нае 


Геометрия ан в о 


6-й классъ (30 воспитан.). 


ИИА Е Де ее 


СвъдЪвя по ги{енЪ и о подан пер- 
вой помощи до прибытя врача 


Законъ Божй . 
Русеми’ языкы с инякик уният, 
"Теорзя: оловеености” о ос 


Славянск языкъ .. ие. 


Гражданская исторя , 


Геотрация узи аи Бань 


4-й клаесъ (27 воспитан.). 


Ариеметика 


|| Законъ БожШ с. . 

а 
|3. Русевй явыкы хо... . | ©] 166189 
[> 

з Ариеметика,..-. . аи ое на | 42 
5 | Геоврафи ира и 
= 

а: Чиеопиран о оно рр аа 
‚Е Законы: Возитто и 8| 16| 2|— | 4,2 
И. Ру ЯЗ о рр вая 
'^.| Ариеметика —| 4 
| = Чистописан!е — | 4,4 
| 4 


Изъ 80 воспи танницъ, окончившихъ въ отчетномъ году 
училищный кур съ, удостоены награды 19 за успЪхи въ на- 
укахъ, 7 за отличныя практичесмя занятя въ образцовой 
школЪ, 3 за. усп%хи по теорм поданя первой. помощи. въ не- 
счастныхъ случаяхь и гитенЪ, 3 за успъхи по живописи, 
2 за успЪхи по рукодЪлью, 3 за успЪхи по иЪню и отличное 
управлен1е училищнымъ хоромъ, 3 за уеиЪхи въ музык, 
4 ‘удостоен ы денежной награды отъ Полоцкаго Епархальнаго 
Училищн аго СовЪта за успфшное преподаване изя въ 
образцовой школ при училищ; кромЪ того, 5 воспитанницъ, 
по-выдержан1и особаго экзамена въ присутетвш. Витебскаго 
ремесле ннаго головы и экспертовъ портняжнаго цеха, признаны 


мастерицами по кройкз и шитью дамскаго и дзтекаго бЪлья 
и платьевъ, о чёмь и’ выданы имъ Ремёеленною Управою 
особыя свидЪтельства. 

КромЪ класеныхъ занятй воспитанницы подъ руковод- 
ствомъ наставницы по хозяйственной части тучались къ 
веденио домашняго хозяйства, участвовали въ приготовлени 
пищи, накрывали въ столовой столы, прислуживали во время 
завтрака, об%да и ‘чая, убирали ‘столовде 'бЪлье ‘и ‘посуду. 
Дежурныя старшаго класса, кромЪ того, присутствовали при 
отпускЪ изъ кладовой провийзм, записывая’ вее-взятое въ -оео- 
бый журналъ по‘кухнВ, ‘а по окончаши ‘дня ‘вводили счетъ, 
во что обошлось дневное содержаше столомъ, и давали отчетъ 
въ своемъ дежурств% начальниц% училища, 

Поведене воспитанницъ за отчетный годъ_было отличное 
и всЪмъ отмЪчено балломъ 5. Христанеюя обязанноети 
исполнялись ими неопустительно, съ должнымъ усержемъ и 
благоговзшемъ. Въ воскресные и праздничные дни неопусти- 
тельно посзщали онЪ богослужешя: въучилищной церкви, гд% 
пЪли на два клироса воспитанницы 6-го и 4-го клаесовъ, а 
нъЪкоторыя пЪеноп8 ня‘ иЪли’ в6% ‘прибутетвевавиня “въ церкви 
воспитанницы ‘училища ‘и ‘ученицы “образцовой ижолы при 
училищЪ. Хоромъ веегда управляли по очереди болЪе талантли- 
выя въ пЪни воспитанницы каждаго класса. Все богослужеб- 
ное чтеше въ церкви также исполнялось исключительно воепи- 
танницами вСсвхъ клаебовъ по ‘очереди, чтеше-же апо- 
стола и шестопеалмя поручалось воспитанницамъ старшаго 
класса, наиболЪе искусснымъ въ уставномъ чтени. Испов%- 
дывались и причащались Св. Тайнъ‘ воспитанницы два раза 
въ годъ на первой и страстной недЪляхъ великаго поста. 


(Продолжеше будетъ), 
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Объявлентя. 
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Памятная книжка Витебекой губернйи 


инниннниикние |] С, 1903 ГОДЪ. изн 


Цна книжки р 290 к., съ приложешемъ же брошюры, 
составленной А. Сапуновымъ: „Памятники временъ древнихъ 
и новЪйшихъ въ Витебской губ. (съ рисунками въ текотЪ и 
25 отд. приложенями)—# р. 50 к. 

ЦЪна приложеня въ отдфльной продажЪ 50’`к. Выписы- 
вать можно изъ Витебск. Губернек. статистическаго комитета. 


арену фроди руна орви артру рву чрез пррроиороеиарелитни 


== сВитобская св. <Владилирская | 


братская лавка === 
(при каведральномъ собор%). 


БОЛЬШОЙ ВЫБОР'Ъ 


иконъ разныхъ цфнъ,— крестиковъ золо- 

тыхъ, веребряныхъ, -бронзовыхъ, церков- 

ной утвари, священныхъ и богослужеб- 
НЫХЪ КНИГЪ, 
ПОСТОЯННО ИМЪЕТСЯ 


роет Роба 


® 
запасъ самаго чистаго оливковаго лам- 
паднаго масла. 


Ц-Ены самыя низка. 


ый 


ередучо-тиродучу гору Ар реду- редиернтурн-рие ро ро-А р 


ПОЛОЩЕТЯ ЕПАРУТАЛЬНЫЯ ВЕДОМОСТИ. 


=; еофищальный отд%лъ. == 


Идеальный сельскй священникь прежняго времени. 


Жизнь бФлаго духовенства носить въ себЪ такъ много свое- 
образнаго, что еще и въ настоящее время она можетъ быть предме- 
томъ особаго изучешя. Не смотря на то, что наша литература по- 
слЪднихъ четырехъ десятилВтШ достаточно богата произведешями 
о жизни духовенства, однако своеобразность быта духовенства во 
многихЪ случаяхъ еще не достаточно оттфнена. Въ этомъ отношеши 
отрадное исключене представляютъ собою фамильныя воспоминан!я 
Гилярова-Платонова изъ жизни духовенства въ началЪ 19-го столЪ- 
тя. Происходя изъ семьи коломенскаго священника, этотъ талантли- 
вый баккалавръ Московской Духовной Академии, а потомъ публи- 
цистъ,—даль въ своихъ очеркахь „Изъ пережитого“ ‘`интересныя 
данныя для характеристики жизни благо духовенства и духовной 
школы за перодъ времени дЪтетва и юности самого автора. Мы 66- 
ремъ на себя задачу ознакомить читателей съ важн®йшими и наи- 
боле интересными местами изъ помянутыхъ очерковъ Гилярова- 
Платонова. На этомъ основани скажемъ нЪсколько словъ, какъ о 
самомъ автор$, такъ и о главномъ содержани его очерковъ,—особенно 
ВЪ ТОЙ части, гдз рисуется титъ идеальнаго священника прежняго 
времени на Руси. 

`Гиляровъ-Платоновъ началъ свою карьеру должностью препода- 
вателя церковно-историческихъ наукъ въ Московской Духовной Ака- 
демш. Какъ человЪкъ очень вдумчивый и самостоятельный въ убз- 
жденяхъ, онъ скоро сдЪлался любимцемъ академической молодежи 
за особый характеръ преподаваня.*) Но митрополитъ Филаретъ косо 


*) „На лекщяхъ его раскрывалась идея свободы совзсти и въ сознаше слу- 
шателей вводилось начало терпимости“. Бытовая сторона раскола составляла жизнен- 
ную стих!ю лекц!й. его; исторя русской полемики освЪщалась новымъ евзтомь и 
увлекала слушателей. „ВЪфщан!я мои, пишеть самъ Гиляровъ, выслушивались 
буквально съ затаеннымъ дыханемъ: паден!е волоса, казалось, было елытно“! (См. 
б1ограф!ю Гилярова-Платонова), 
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взглянулъ на эту популярность молодого профессора. Въ непродолжи- 
тельномъ времени Гиляровъ-Платоновъ долженъ былъ оставить ака- 
демическую службу. ПослЪ этого онъ завфдывалъ Московской сино- 
дальной типограф1ей. Потомъ онъ состоялъ редакторомъ одной изъ 
московскихъ газетъ. Литературная дЪятельность, замвнившая для 
него, по выходЪ изъ Академи, каведру, наполняла весь его досугъ, 
Два больше тома его сочинен!, изданные К. П. Поб%доносцевымъ, 
служатъ памятникомъ этой дзятельности и достаточно ярко свидЪ- 
тельствуютъ о талантливости зам$ чательнаго питомца духовной школы. 

Въ своихь воспоминаняхь „Изъ пережитого“ Гиляровъ-Плато- 
новъ сначала рисуетъ жизнь маленькаго уфзднаго города Московской 
губерыи въ начал 19-го столЪтЁя, насколько авторъ помнитъ это по 
годамъ своего первоначальнаго дЪтетва. Изъ жизни бЪлаго духовен- 
ства здЪсь обращаетъ на себя вниман!е слЪдующая черта, усиленно 
подчеркнутая авторомъ. Духовныя лица ведутъ жизнь, во всемъ на- 
поминающую жизнь ихь прихода. Въ деревенскомъ приходЪ священ- 
никъ живетъ, ничЪмъ не отличаясь отъ крестьянъ. Онъ работаетъ на, 
пол, ставитъ стоги сЪна на лугахъ. Избытки онъ продаетъ на базарЪ 
въ ближайшемъ городкЪ, териЪливо ожидая покупателя въ лицЪ 0о0- 
гатаго купца, или управляющаго сосфднимъ дворянскимъ имфшемъ 
нЪмца. Если священникъ жилъ въ городекомъ приходЪ, то жизнь 
его текла спокойно, монотонно, однообразно, отличаясь еще менЪе, 
ЧЪмъ жизнь деревенскаго священника, отъ безцвЪфтной и подавля- 
ющей скукою жизни городскихъ обывателей. Эта близость священ- 
ника къ приходу простиралась, впрочемъ, только на низшие классы 
поселеня. Въ отношеши къ дворянству бЪлое духовенство ‘стояло 
совершенно иначе. Близости въ жизненномъ быту здЪеь не могло 
быть. ВысокомЪрное и презрительное отношеше дворянъ кь духовен- 
ству, что такъ часто наблюдается даже и въ наше время, было гоепод- 
ствующимъ обычаемъ въ то время, потому что привиллегированное 
положене дворянства позволяло помфщикамъ разсматривать священ- 
никовъ совершенно какъ низшую расу. Дикое и чаще всего невЪъже- 
ственное въ своей средЪ наше дворянство того времени кичилось къ 
тому же еще и особымъ уровнемъ просвзщеня. Рознь между интел- 
лигенщей, оторвавшейся отъ нацюональной основы въ воспитани, отъ 
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обычаевъ народа и религи, и остальной массой населенйя была въ 
тЪ времена еще сильнЪе, чЪмъ теперь. ТЪмъ не мене тяжесть усло- 
в жизни, проникнутой еверху до низу принципомъ крЪпостнога 
права, была не столь губительною для типа „идеальнаго пастыря“, 
чЪмъ наше время, такъ богатое разнаго рода послабленями. Не ди- 
ый произволъ и рабство были причиною сохранен1я помянутаго типа, 
но общая атмосфера труда и незатЪИйливой простоты, что тогда отли- 
чало жизнь низшихъ слоевъ населеня въ государствЪ. Очерки Ги- 
лярова-Платонова особенно и замЪчательны въ томъ отношени, что 
они очень живо рисують эту трудовую, простую и строгую жизнь 
бЪлаго духовенства. Чрезвычайную важность имЪетъ при этомъ еще 
и то обстоятельство, что воспоминания Гилярова-Платонова касаются 
эпохи очень интересной. Мы можемъ приблизительно опредзлить и 
понять, что переживало наше дворянство въ начал 19-го вЪка. ВеЪ 
знаютъ точно также, какимъ горячимъ одушевлешемъ и необыкно- 
веннымъ подъемомъ патр1отическаго чувства отличился простой рус- 
сю народъ въ эту же эпоху. Но жизнь духовенства въ указанное 
время никогда еще не была освъщена должнымъ образомъ, кромЪ 
этого сочинешя Гилярова-Платонова. 

Родители Гилярова-Платонова никогда не ходили въ гости, Въ 
тЪеномъ домашнемъ кругу они разнообразили свой досугь чтешемъ 
Библи и жит святыхъ. Вечеринки съ игрою въ карты и танцами 
для молодежи не были въ то время извЪетны духовнымъ лицамъ. 
Зато чтене акаеистовъ Пресв. ДЪвЪ по субботамъ, когда собиралась 
вся семья для участя въ общей молитвЪ, было явлешемъ обыкно- 
веннымъ. Вообще строгость церковной дисциллины сказывалась на 
всемъ быту священника очень замЪтно. Посты сохранялись веЪми 
безъ исключешя членами семьи безпрекословно. Въ ровной м$рЪ 
церковные праздники встр®чались и проводились со всею неподд$ль- 
ною радостью вЪЗрующаго сердца. 

У священниковъ рфдко въ то время была прислуга въ домЪ. 
Только самыя тяжелыя работы исполнялись при помощи нарочно на- 
нятыхъ работниковъ. Духовенство того времени боле, чЪмъ въ наше 
время, было склонно подражать св. апостолу Чавлу, который въ ста“ 
рости своей говорилъ; „къ моему пропитан послужили руки мои 
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ом“ (ДЪФяя. 20, 34). Оббственными усимями священники достигали 
не только обезпеченя, но даже высокой степени благосостоявя. Такъ, 
старший зять Гилярова-Платонова, бывпий севященникомъ въ Рязан- 
ской епархиг, помимо хлЗбопашества завелъ при своемъ домЪ садъ 
и огородъ. Его хозяйство было прекраснымъ образцомъ и школою для 
прихода. Авторъ разсказываетъь о немъ слБдующее. Границу земли, 
обработываемой священником и принадлежавшей церкви, онъ заса- 
дилъ ветловыми кольями, сказавъ себЪ: „черезъ десятки лЪтъ это 
будеть богатетво“. Колья были изъ нороды ветлъ, такъ называемыхъ 
„краеныхъ“, изъ которыхъ гнутъ дуги, и дфйствительно, колья ока- 
зались потомъ богатетвомъ, когда выроепия ветлы продавались на 
аршины не дешевле сосноваго балочнаго лЪеа. ДостигнувЪъ этихъ ре- 
зультатовъ, священникъ потомъ указываль крестьянамь на свой 
успЪхъ, приебединяя наетавленя и совЪты, какъ можно было бы 
крестьянину освободиться отъ рутинныхъ премовъ сельскаго хозяй- 
ства. 

Домъ священйика почти всегда былъ полонъ народа. Въ зимнее 
время у него учились ‘на дому грамотЪ дзти. Гиляровъ-Платоновъ 
подробно разсказываетъь объ устройств® этихь школъ и о способахъ 
преподаван1я. Въ домЪ его отца учила дфтей грамотЪ собетвенно 
одна изъ незамужнихь сестеръ автора, хотя дЪти отдавались „на 
выучку батюшкЪ“. Пренодаваюе велось очень не сложнымъ методомъ. 
Занимаясь обыкновенно какимъ нибудь рукодЪлемъ, учительница 
давала каждому изъ дфтей урокъ. ЗатЪмъ вов дЪти заучивали вслухъ 
этоть’ урокъ и поочередно приходили прослушиваться.. Сначала ‘уро- 
ки давались изъ „азбуки“ и „букваря“. ЗдВеь заучивали буквы, сло- 
ги; слова подъ титлами и ироч. Цотомъ переходили къ чтеню „Псалты- 
ри“. Такъ шло обучене грамотз. Что касается собственно науки, то 
не смотря на эту грубоеть методовъ первоначальнаго обученя, одна 
особенность обралцаетъь на себя особенное налие внимане. Въ духов- 
ной семьЪ царствовало тогда глубокое уважеше къ наукЪ. Въ этомъ 
отношени. Гиляровъ-Платоновь даеть совершенно противоположное 
сообщено Шомяловекаго о томъ общемь отвращеши, съ которымъ 
относилось будто бы‘ налие духовенство къ проевъщеню. Вышеупомя- 
нутый зять автора; —священникъ Рязанской епархи,—при. встрЪчЪ 
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съ юношей семинаристомъ называлъ его не иначе, какъ „ученымъ 
мужемъ“. Это говориль онъ не съ ирошей, а изъ. глубокаго уважевя 
предъ наукою, въ которой, по его мнфнио, можно найти исходъ даже 
и поэтичеекому одушевленю (къ поэзи, нужно замфтить, былъ весьма, 
склоненъ этоть священникъ), и куда всегда безопасно можно укрыться 
оть жизненной прозы. ВЪчныя заботы о кускЪ хлЪба, унижешя и 
рабекая зависимоеть оть богатыхь прихожанъ—это лишь внЪшняя 
сторона въ бытЪ духовенства. Рядомъ съ этимъ въ духовенствЪ шла 
неустанная работа мысли и ростъь общечелов  ческаго самосознаея. 
Юноша семинаристъ не съ отвращевшемъ смотрФлъ на латынь или на 
греческий языкъ, что довольно обычно въ наше вуемя, а шелъ пзш- 
комъ на каникулы и подъ мышкою несъ для себя писавшя Сенеки. 
Онъ читалъ римскаго стоика въ подлинникЪ, и уважен!е къ учености 
распространялъ въ суровой и б%дной обстановкЪ какого нибудь захо- 
лустья. . 

ИзвЪетно, что еще и въ настоящее время крестьяне въ тЪхь 
мъетнобтяхъ, гдЪ преобладаетъ коренное русское населеше, если при 
томъ же это не будутъ раскольники, очень часто и охотно видять въ 
своемъ домЪ священника и церковный причтъ. Въ дни храмовыхъ 
праздниковъ, въ Рождество, на Пасху, въ велик пость духовныя 
лица обходятъь дома прихожанъ. Этотъ обычай, постепенно сокраща- 
юшИйся съ теченемъ времени, имЪетъ важное значен!е въ жизни 
прихода. Онъ екр®зпляеть приходъ съ церковнымъ пастыремъ самыми 
тЪеными узами. Но еще болЪе еплочивается и скрЪпляется этотъ со- 
юзъ „малой церкви“, если сами прихожане охотно идуть вВЪ домъ 
священника и надЪфются вернуться изъ него съ радостью въ сердць 
и съ добрыми намфрешями въ жизни. Въ восепоминаняхъ Гилярова- 
Платонова, можно найти указан1я на то, что такое явлен!е было весьма 
обычнымь въ жизни хорошихъ священниковъ прежняго времени. 
Такъ, напримЪръ, онъ разсказываетъ объ одномъ священник слзду- 
ющее. „Всталъ я однажды утромъ, и вижу толпу, окружавшую демъ 
священника, и около нея 9едора Васильевича (такъ звали священ- 
ника). „Что это?“—я спросилъ. „Мужъ жену избилъ; да въЪдь это 
почти каждый праздникъ ходятъ къ @9едору Васильевичу разбираться 
съ каждымъ дЪломъ.“— „Кто же это завелъ?“— „Да завелось само 
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собою; мужики очень любятъ; ужъ какъ положить батюшка, такъ 
тому и быть; ужь очень онъ справедливъ и внимателенъ“. Въ этомъ 
разсказЪ особенно поучительно то, что священникъ, о которомъ здЪсь 
разсказывается, обладалъ такимъ большимъ авторитетомъ, что къ 
нему охотно шли на судъ и добровольно подчинялиеь его рЪшен!ю. 
Встр$чаются ли въ настоящее время таве священники? Погоня за 
наживою и глупое чванство стоятъ въ настоящее время непроница- 
емой стЪной между простымъ народомъ и духовенствомъ. Странно то, 
что въ наше время, когда сословныя привиллеги выешихъ класеовъ 
общества все боле и болфе сокращаются, когда всЪ члены государ- 
ства одинаково призываются для совм$етной и дружной работы надъ 
дЪломъ общаго благополучя, наше духовенство въ большинетвЪ сво- 
емъ держится съ замЪчательнымъ упорствомъ соеловныхъ рамокъ. 
Деревенсве священники въ н$которыхъ южныхь губервяхъ, напри- 
мфръ, ставятъ себЪ въ особенное достоинство то, что только немноге 
изъ крестьянъ въ ихъ приходахъ допускаются у нихъ, какъ это 
обычно для латинскаго духовенства, дальше передней въ ихъ домЪ. 
РазумЪется, нельзя ждать, чтобы при этомъ услои могло имЪть 
мЪсто широкое и плодотворное воздЪйств!е церковнаго пастыря на 
приходъ. Между тЪмъ для успфшнаго прохождешя должности свя- 
щенника нельзя ограничиться одними только оффищальными отноше- 
шями къ прихожанамъ, а необходимо самое близкое участе во веЪхъ 
радостяхъ и несчастьяхъ въ жизни этихъ ввЪренныхъ отъ Бога людей: 

Правда, какъ въ прежнее время, такъ и въ настоящее время 
нерЪдко замфчается, что нзкоторые изъ священниковъ живутъ, дЪй- 
ствительно, близко къ прихожанамъ. Но эта близость не имЪеть ни- 
чего общаго съ понятемъ о пастырекомъ воздЪйетв!и евященника на 
приходъ. Чаще всего случается, что священники отъ такого сближе- 
ня прюбрЪтаютъ тЪ самые недостатки, противъ которыхъ имъ всего 
боле и необходимо ополчалься. Гиляровъ-Платоновъ называеть та- 
кихъ священниковъ „панибратствующими съ мужикомъ“. Близость 
между священникомъ и приходомъ устанавливается въ подобныхъ 
случаяхъ, главнымъ образомъ, на почвЪ угощенй, дЪлаемыхъ прихо- 
жанами для духовенства, и пьянства. Священники увЪряютъ, что 
народъ обижается на того священника, который не пьетъ вмЪстЪ съ 
народомъ водки. Иногда случается, что пробрЪтаеть авторитетъ среди 
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народа еще и тоть священникъ, который, хотя и не отличается какъ 
сторонникъ общерусскаго према развеселиться, однако пр1обрЪтаетъ 
вляне въ деревнЪ какъ богатый хозяинъ. Онъ держить въ экономи- 
ческой зависимости большую часть своихъ прихожанъ, покупаетъ 
земли, иметь множество работниковъ и нерЪдко играетъ роль дере- 
венскаго кулака и мрозда. Въ очеркахъ Гилярова-Плалонова есть 
много примфровъ этого рода паден!я пастырскаго идеала. Но авторъ 
найстойчиво утверждаетъ, что не сама жизнь виновна въ создани 
этихь типовъ духовенства. НЪтъ, требуется только сила воли, 
теризше и борьба за нравственный идеалъ, чтобы не быть затянутымъ 
пошлостью жизни и торжествовать надъ нею. Если мы вспомнимъ, 
что эта борьба за идеалъь добраго пастыря велась не безуспЪшно въ 
прежнее время, то ясно, что въ наше время она т$мъ болЪе необхо- 
дима и тЪмъ большими можеть сопровождаться послфдетвями. 

Къ борьбЪ за идеалъ церковнаго пастыря священникъ долженъ 
приготовляться, начиная съ ранней юности. Гиляровъ-Платоновъ взрно 
отмЪчаеть одинъ существенный недостатокъ духовной школы того 
времени, не исчезнувшЙ, можетъ быть, и въ наше время. Недостатокъ 
этоть заключается въ томъ, что въ юнош%, приготовляющемся къ па- 
стырекому служеншо, не развиваютъ практической устойчивости и спо- 
собности къ безпрестанной борьбЪ съ мелкими препятстнями. Что 
собственно затягиваетъ священника и нер%дко дЪлаетъ его пьяницей 
или алчнымъ „хапугой“? Проза жизни,—вотъ что принижаетъ духъ 
молодого священника, & на борьбу съ этою прозою жизни у него го- 
товъ лишь арсеналъ богословской учености характера исключительно 
теоретическаго. „Не женись, братъ, никогда“,—вспоминалось мн на- 
ставлене моего зятя,“—пишетъ Гиляровъ-Платоновъ,—„ия не могъ не 
убъждаться всЪми видфнными примфрами въ прозЪ семейной жизни. 
Но проза не въ семейной только жизни, & въ духовенствВ вообще. 
На кого ни посмотришь, всявй, поступая на священно-служительское 
мЪето, опускается, начинаетъ растительную жизнь, наращиваетъ брюш- 
ко, засыпаеть умственно. При довольномъ доходЪ лнится, при ма- 
ломъ доходЪ приходить въ движеше, но изощряяесь въ одномъ—до- 
быть матер!альныя средства. Я не давалъ себЪ отчета, но чутьемъ 
слышалъ, что изо всЪхь зван духовное есть самое ложное, хотя са- 
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мое высокое по идеф, и именно потому ложное, что слишкомъ высоко. 
Солдатъ, крестьянинъ, купецъ, врачъ, профессоръ-—каждый есть то, 
что онъ есть, воюеть, пашетъ, торгуетъ, лЪчитъ, учительетвуетъ. А 
пастырь, о которомъ извЪетвуется въ Пастырскомъ Богослови, и ба- 
тюшка въ дйствительности—двЪ разныя сущности; послЪднШ ееть 
футляръ, оболочка, скорлупа, видъ, механизмъь безъ души. Отсюда 
пустота жизни. То, о чемъ зазубривалось въ Пастырскомъ Богослов 
умомъ и сердцемъ пожалуй, но въ практику не проходитъ и при дан- 
ной обстановкЪ перейти не можетъ. На практик® онъ-—обыкновенный 
челевЪкъ, подобострастный всЪмъ, съ тЪмъ разлиемъ, однако, что 
у другихь професс1ональная практика и професеональная теоря не 
расходятся, и не расходятся потому, что требоваше теор!и не подни- 
мается выше механики дЪйств!я; а отъ пастыря по богослов1ю требу- 
ется не механика“. 

Читая эти строки, нельзя не видЪть, что авторъ держался точки 
зрЪя на предметъ, хотя и не совсЪмъ правильной, однако весьма 
распространенной особенно въ кругу свЪтскихъ лицъ. Очень понятно, 
ВЪ чемъ заключается неправильность приведеннаго „раздумья“ о 
жизни священника. Сила воли и устойчивость въ борьбЪ съ жизнен- 
ною прозою далеко не рЪдко встрЪчались и встрЪчаются въ духовен- 
ств. Необходимо, однако, знать, что эти качества не появляютея. са- 
ми собою. Эти качества даются только тому, кто сначала, по крайней 
мЪрЪ, въ теор1и хорошо усвоилъ богословское проевъщеше. Будеть 
это обучеше въ школЪ, или же пусть оно будетъ прюбрЪтено само- 
стоятельно чрезъ чтеше св. Писашя и твореши святоотеческихъь,— 
одинаково богословское просвзщене въ наше время имЪетъ значеше 
того вдохновителя, безъ котораго нельзя и приступить къ пастырскому 
служеню. Воспитаться сильный характеръ можетъ именно на этомъ 
чтени и просвзщени, а успЪхъ въ борьбЪ со зломъ жизни зависить 
оть степени и глубины одушевленя христанекимъ идеаломъ нраветвен- 
ной жизни. Такимъ образомъ, въ основу поняття о пастырекомъ служе- 
ни должно быть положено начало аскетическое. Гиляровъ-Платоновъ, 
какъ видимъ, не ставилъ своею задачею подробно раскрыть это, но его 
воспоминаня прекрасно иллюстрируютъ эту мысль. 


Преподаватель Духовной Семинари 09. Успенснй, 
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9/25 церковной практики.. 


(По поводу освященя свЪчей въ праздникъ СрЪтен!я). 


Въ день СрЪтешя Гоелодня во’ многихъ церквахъ Полоцкой Епар- 
хит, по окончани литур[и, совершается освящеше свЪчей, Правда, 
обычай этотъ унаслЪдованъ отъ уши, причемъ въ ушатскихъ. треб- 
никахъ положень и особый чинъ освящешя свЪзчей на этотъ_ день. 
Но, кажется, обычай этотъ, твердо прививиийся среди руескаго ‚народа 
Полоцкой епархи, не можеть быть названъ предосудительнымъ и под- 
лежащимъ уничтожению *). Церковное освящеше свЪчей вообще гармо- 
нируетъ съ общимъ воззрземъ руссекаго православнаго человЪка, 
что все, приносимое въ церковь и находящееся въ ней „свято, наре- 
чется Господеви“, свЪча же, приносимая и освЪщаемая въ день СрЪ- 
тешя, по мЪетному называется „громничною“ и напоминаетъ, и свЪть 
„в0 отировенае Яязыковь“, возЧявнИй съ явлешемъ въ мфъ Христа, и 
грань жизни временной для человЪка, съ надеждою озарешя  непри- 
ступнымъ свфтомъ въ невечернемъ дни царств!я . Христова. Вмзетв 
съ тЬмъ освящене свЪчей имЗетъ и громадное практическое значеше 
въ борьбЪ причта съ употреблешемъ прихожанами свЪ чей не церков- 
ныхЪ, съ разнаго рода примЪсями, кои, по церковнымъ узаконешямъ, 
не должны быть. приносимы въ церковь. Личный опытъ .убфждаетъь 
меня въ этомъ и съ нимъ считаю не лишнимъ цодълиться съ своими 
собратьями. 

Поступивъ на должность священника въ село Д.,  Себежскаго 
уЪзда, въ 1885 году, когда севЪчи доставлялись въ церкви Полоцкой 
епарх!и съ подряда и ве представляли собою требуемой закономъ 
чистоты, но сравнительно со евЪчами другихъ производителей, были 
все таки лучшими, я замфтилъ особенно большой приносъ дешевыхъ 
и плохихъ свЪчей изъ С.-Петербурга прихожанами, уходившими: на 
лЪътнее время въ этоть городъ на заработки и къ 1-му октября _воз- 
вращавшимися домой, ПослВдетвемъ сего являлась незначительная 
продажа евЪчей въ церкви, малый оборотъ церковныхъ суммъ (около 


*) Печатая настоящую статью, мы оставляемъ за собой право высказаться но 
поводу „громничныхъ“ свЪчЪ и ихъ значен!я въ крестьянской жизни въ нашей 
губерв!и. Просимъ и другихъ 0.0. Настоятелей высказать свои вагляды по а 
сей статьи, Ред 
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250 руб.) и недостатокъ въ самыхъ необходимыхъ вещахъ изъ утвари, 
въ облачешяхь и иконахъ. Присмотр®вшись къ сему и увидя корень 
зла,—въ одинъ изъ послфдующихъ годовъ, пользуясь особенно много- 
люднымъ собранемъ прихожанъ въ день 1 октября, по окончаи 
богослужешя, я обратился къ народу съ словомъ о значени церков- 
ной свЪчи для насъ самихъ и какь жертвы въ храмъ -мЪсто селе- 
вя Бога на грЪшной землЪ. Поблагодаривъ за память о храмВ и за 
усердныя приношеня свЪчей, я объяенилъ, что не всякая жертва 
можетъ быть прятна Богу и полезна для храма, матеральное благо- 
состояше и благолЪше коего, главнымъ образомъ, зависить отъ про- 
дажи въ немъ свЪчей и, наконецъ, просилъ, не гоняясь за дешевиз- 
ной, не приносить дурныхъ свЪчей въ храмъ, не сквернить его не- 
чистыми предметами, а свои посильныя денежныя пожертвования об- 
ратить или на покупку свЪчей въ храмЪ или на покупку необходи- 
мыхъ вещей для церкви. Со вниманемъ выслушали мою р3чь прихо- 
жане и съ охотою пошли по указанному пути. Результатомъ сего 
явилось сразу увеличене продажи церковныхъ свЪчей и оборота 
суммъ, превысившихь въ 1900—1901 годахъ 700 руб. и поступлешя 
пожертвован!И вещами за 10-ти лЪтнШ перюдъ времени болфе, чВмъ 
на 1000 рублей. Съ своей стороны со времени вышеозначенной р%№чи 
своей я за правило полагаиъ, каждую вновь прибывшую въ церковь 
партшю свЪчей отъ подрядчика, а затЪмъ изъ завода, освящать окроп- 
ленемъ освященной воды и чтенемъ молитвы „наосвящене всякой 
вещи“, указывая дЪломъ и словомъ, что свЪча, прюбр$тенная внЪ 
церкви, далеко разнится отъ церковной, какъ неосвященная * и год- 
ная лишь для домашняго употребленя. Тоже выяснялъ и въ день 
Ср$тен1я Господня, слЗдуя укоренившемуся обычаю —освященя въ 
этоть день свЪчей въ церквн. Право-ли поступалъ я въ данномъ слу- 
чаЪ по настоящее время, судить самъ себя не могу; ‘но, кажется, 
вреда ни паствЪ своей, ви церкви не причинилъ... По сему и на но- 
вомъ мзстЪ своего служен!я я предполагаю продолжать обычай освя- 
щен!я свЪчей, какъ вЪрное средство противодЪйств1я приносу въ 
церковь свЪчей не „церковныхъ“, а вмфетЪ и ограждевя матераль- 
ныхь интересовъ ея. 

Попутно съ рёчью объ освящен!и свзчей въ церкви (могли бы 
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он освящаться и въ свзчной лавкЪ) не могу не высказать и другого 
предположен1я—0объ ограничени прюбрЪтен1я простолюдинами, гоня- 
ющимися за дешевизной и за яркостью красокъ,—иконъ на базарахъ 
у разнаго рода по нащюнальностямъ и вЪроисповЪздашямъ развощи- 
ковЪ,—ИКоНЪ, по своей живописи ниже всякой критики, отказомъ 
священника освящать таковыя и указашемъ при этомъ мЪста продажи 
недорогихъ и хорошихъ по письму иконъ. 


Священникъ Веляшковичской церкви В. Зеленский. 


Изъ путевыхъ виечатльний по Люцинскому уззду. 


Приятно путешествовать зимой по хорошей дорогз, въ удобныхъ 
саняхъ, въ свфтлую слегка морозную погоду. Гораздо хуже, если 
денька на два—на три завернетъ метель и при томъ такая, въ кото- 
рую, какъ говорятъ: „хозяинъ даже собаки на дворъ не выгонитъ“... 
Но хуже всего зимой для путешественника дождь, который сначала 
немилосердно и упорно хлещетъ въ лицо, а затЪмъ понемногу, но 
также неумолимо, начинаетъ забираться за воротникъ... 

НынЪшияя зима, во второй половинЪ, особенно усердно подносила 
мнЪ такого рода непрятные сюрпризы... Послздняя же моя пофздка 
по Люцинскому уЪзду въ первой половинЪ№ февраля осложнилась еще 
и тЪмь, что санный путь окончательно пропалъ и Фздить пришлось 
въ телЪгЪ. По дорогЪ только кое-гдф сохранился небольшой ледокъ, 
чаще же стояла довольно жидкая грязь, забрасывавшая меня поло- 
жительно съ ногъ до головы, ручьи разлились и бурлили не на 
шутку, представляя иной разъ довольно серьезныя препятств]я.., 

Такова внЪшняя обстановка моего нынЪфшняго путешествя по 
обозрЪншо школъ Люцинскаго у%зда. Она, конечно, далеко не такого 
свойства, чтобы оставить по себф прятное впечатлье. Но есть еще 
впечатлЪн!я другого рода, вызываемыя постановкой школьнаго дфла. 
Эти впечатлВ ня въ нынфшнюю поЪздку по Люцинекому узду были 
сравнительно весьма благопрятны. 

Обзоръ школъ начать мною со станщи Корсовки С.-П. В. ж. д., 
лежащей какъ разъ въ срединф Люцинекаго у%зда, узкой полосой 
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тянущагося съ сЪвера на югъ верстъ на 200. Къ сЪверу отъ ст. 
Корсовки живеть почти исключительно латышекое населеше: русеюмй 
человЪкъ и русская рЪчь здЪеь рЪдкость. Первыми изъ посфщенныхъ 
ВЪ ЭТОЙ мъетности школъ были ц. приходская школа и министерское 
народное училище въ с. Бальтиновь, находящемся оть Корсовки въ 
20 верстахь. Бальтиновекая ц. приходская школа открыта въ теку- 
щемъ учебномъ году во временномъ помфщени и пока еще не отли- 
чается благоустройствомъ: помВщене довольно тЪеное и потому вы- 
глядитъ не особенно опрятно, учениковъ всего десятка два, отвЪты 
ихъ были не блестящи, что зависЪло отчасти отъ поздняго открытя 
заНЯРШ, а частью отъ чого, что, ва неамЪшемъ подходящаго учителя, 
обязанности его временно исполняетъ мЪетный священникъ... 

Слъдующимъ посфщеннымъ мною пунктомъ было с. Эржетоль, 
гдЪ имЪется мужское народное училище и женская церковно-при- 
ходская школа. Эржепольская женская школа существуетъ трет 
годъ и успЪла уже стать на ноги твердо. Большую поддержку этой 
школЪ оказываеть м8етное благотворительное братство, съ предета- 
витвлями котораго, —земскимъ начальникомъ В. И. Р-вымъ, мЪетнымъ 
помфщикомъ г. Л-вымъ и его женой, -мнЪ привелось познакомиться 
у Эржепольскаго священника о. К. 3. Между прочимъ, при поддержкЪ 
братства о. К. 3. устроилъ для ученицъ общий столь, что, при недо- 
род% нынЪшняго года, является для школы большимъ подепорьемъ. 
По эржепольекой школ слЪдуетъь отмВтить также прекрасный хоръ 
изъ ученицъ и взрослыхъ дфвицъ прихода. Учитель министерекаго 
народнаго училища также обЪщалъ мнЪ посылать’ на. епЪвки и для 
участя въ ити на клиросВ имзющихъ голосъ правоелавныхъ уче- 
НИКоВЪ. 

Боловская ц. приходская школа, преобразованная изъ школы гра- 
моты вЪ текущемъ году, найдена мною поставленною въ учебно-воспи- 
тательномъ' отношени удовлетворительно. Сильно только нуждается 
она въ устройствЪ боле удобнаго помфщешя, къ чему, впрочемъ, 
уже приняты необходимыя м$фры и, между прочимъ, епаральнымъ 
училищнымъ Совзтомъ отпущено около ‘900 руб. Можно ‘надЪяться, 
что съ будущаго учебнаго года Боловекая школа заживетъ уже пол- 
ОЮ ЖИЗНИ, 
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0 Кокоревской школВ, посЪщенной мною послЪ Боловека, слВду- 
етъ сказать нЪеколько болЪе. Прелетавьте себ глухую м3етность, 
удаленную отъ ближайшей православной церкви верстъ на 30, до- 
вольно густо населенную латышами-фермерами, частю православнаго, 
а частно лютеранскаго исповЪданйя и зараженную штундо-баптизмомъ, 
свившимъ здЪсь себЪ прочное гнЪздо. Вотъ что такое было Кокорево 
лЪть 10 тому назадъ. Понятно, что такой пунктъ не могъ не обра- 
тить на себя вниманя противосектантской мисош. И дЪйетвительно, 
латышек! миссюнеръ 0. П. Л-нь умВлъ оцфнить мисеонерское зна- 
чеше Кокорева и употребилъ все старане, чтобы устроить здЪеь цер- 
ковь-школу, къ которой, какъ къ своему дЪтищу, и до сихъ поръ 
относится съ большимъ внимашемъ и заботливостю. Въ текущемъ 
году онъ довершилъ свое дЪло открыМемъ въ КокоревЪ’ особой жен- 
ской школы. И вотъ Кокорево теперь совершенно неузнаваемо. Бла- 
годаря церкви и школЪ, мисая здЪеь иметъ твердый опорный пунктъ 
совершенно парализуюций прежн!й сильный напоръ баптизма. При 
посфщенши кокоревская школа произвела на меня самое благоприят- 
ное впечатлЪ не; хорошее, евЪтлое помфщене, внЪшняя чистота и 
опрятноеть, здоровый и бодрый видъ учениковъ, ихъ толковые, ос- 
мысленные отвЪты,—все это имБло пе случайный подготовленный 
характоръ, а свидЪтельствовало о постоянной, продолжительной и 
дружной работЪ учащихъ. Слздуетъ особенно отмЪтить, что въ коко- 
ревской школ обращено болышое вниман!е на преподаване Закона 
Бояия въ мисе!юнерскомъ духЪ, согласно спещально выработанной 
для этого программЪ. Нельзя не отмЪтить также стройнаго пЪня 
мЪстнаго хора, организованнаго и поддерживаемаго учителемъ школы 
г. Вицкопомъ. Женская школа производить также весьма благопр!- 
ятное впечатлЪ не. Вообще, остается только пожелать, чтобы въ Ко- 
коревЪ и въ будущемъ школьное дЪло стояло такъ же твердо, какъ 
оно стоитъ теперь. 

Посъщенемъ Кокорева законченъ мною обзоръ школъ сЪверной 
части Люцинскаго уЪзда. Отсюда я опять возвратился въ Корсовку, 
посФтиль здЪеь церковно-приходскую школу и народное училище 
(поставлены удовлетворительно) и затЬмъ  перекочеваль въ южную 
часть уззда, по характеру населешя значительно отличающуюся оть 
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сЪверной, такъ какъ здфсь русск элементъ уже преобладаетъ надъ 
латышскимъ. Впрочемъ, въ этомъ отношени Люцинскй уЪздъ пред- 
ставляеть вообще интересное явлеше, думаю, не часто повторяющееся 
въ другихъ мЪетностяхъ Росси. Это интересное явлеве состоитъ въ 
томъ, что здЪсь вы сплошь и рядомъ встрЗтите русскихъ, въ оби- 
ходной домашней р$чи употребляющихъ не русский, а, латышсвЙ языкъ... 

Цервою изъ посфщенныхь мною въ южной части Узда была 
Гольлиовекая ц. приходская школа. Голышовская школа, какъ по своему 
внЪшнему виду, такъ и по постановкВ учебно-воспитательной части, 
можетъ быть смЪло названа одной изъ лучшихъ одноклассныхъ 
школъ не только Люцинекаго уфзда, по и всей епархи. На сколько 
репутащя этой школы стоить твердо въ глазахъ мЪетнаго населеня 
свидЪтельствуетъь уже тотъ фактъ, что она получаетъ отъ опочецкаго 
земства (Пековской губ., изъ которой Голышевская школа, какъ по- 
граничная, имЪеть значительное число учениковъ) субсидю на равнЪ 
съ другими земекими школами уфзда. А еще зам чательнЪе то, что 
въ текущемъ году опочецкое земство, уменьшивъ субсидю на школы 
по всему уЪзду, сдЪлало исключеше только для Голышовской школы, 
по исключительно хорошей постановкЪ въ ней учебнаго дЪла. По 
Голышовской школЪ не могу не отмЪтить одной интересной встрЪчи, 
При посъщеши этой школы два года тому назадъ мое внимане обра- 
тила одна изъ ученицъ 2-го отдзленя, выдававшаяся изъ школьной 
мелюзги своимъ возрастомъ. Оказалось, что этой ученицЪ было уже 30 
лЪть и что она поступила въ школу единственно изъ побуждевя 
научиться читать „божественныя книги“. Живо припоминаю т% уси- 
ля, которыя употребляла эта ученица, когда я предложилъь отдзле- 
но какую-то задачу по ариеметикЪ; чтене давалось ей легче... 
И воть теперь я опять встрЗтилъ эту ученицу въ Голышовз, но уже 
въ качествЪ дЪятельной помощницы священнику по мисоюнерству. 
Чтобы еще больше привязать ее къ этому дЪлу, Голышовевй батюшка 
о. В. Д. готовить ее къ должности учительницы школы грамоты для 
той мЪетности прихода, которой особенно сильно угрожаеть напоръ 
штунды изъ Пековекой губерни. Кстати замфчу, что отъ этой не- 
желанной гостьи Голышовеюй батюшка отбивается пока весьма 
успЪнно. Дай Богъ, чтобы его усийя и на будущее время были 
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также многоплодны, какъ въ настоящее время. 

Изъ Голышова чрезъ г. Люцинъ, гдз мною произведена ревиз!я 
отдЪленшя, я направился въ е. Бродайжь. Бродайжъ—пунктъ очень 
важный въ школьно-мисс1онерскомъ отношеши. Съ одной стороны, 
какъ и вездЪ въ Люцинскомъ уЪздЪ, здЪеь очень сильно р. католи- 
чество, а съ другой--въ раюнф прихода не мало раскольниковъ... 
А между тЪмъ въ БродайжЪ до сихь поръ имФется только школа 
грамоты. На мое несчастье и съ этой школой мнЪ не пришлось но- 
знакомиться, такъ какъ учитель-псаломщикъ заблагоразсудилъь къ 
моему прЁзду (понед льникъ масляной недЪли).распустить учениковъ... 
Впрочемъ, меня не меньше интересовалъ вопросъ объ устройствВ въ 
БродайжЪ здан!я для проэктируемой церковно-приходской школы, на 
устройство котораго СовЪтомъ уже отпущено 1500 р. Оказалось, что 
къ устройству школьнаго здавя еще не было приступлено, а при- 
ступить можно было бы, тВмъ боле, что въ самомъ БродайжЪ за 
сходную цзну цродается обширный и на видъ вполнз подходящий 
для приспособленшя подъ школу домъ. 

Изъ Бродайжа чрезъ Рунданы (гд® имется народное училище 
въ которомъ, какъ я съ удивлешемъ услышалъ отъ учителя, не 
бываетъ утреннихъ и вечернихъ молитвъ) я переЪхалъ въ с. Ляудоръ. 
Въ Ляудорз мнЪ пришлось быть еще въ первый разъ, такъ какъ 
тамъ еще только первый годъ дЪйиствуетъ вновь открытая женская 
церковно-приходская школа. Рядомъ съ этой школой стоитъ мини- 
стерское народное училище, Какъ по внЪшнему виду, такъ и по внут- 
реннему содержан!ю, обЪ школы производятъ благошуятное впечатлв- 
не. ПосЪщенная мною приходская церковь также благолЪпна какъ 
снаружи, такъ и особенно внутри. Вообще, весь строй жизни въ с. 
ЛяудорЪ свидЪтельствуетъ, что во главЪ прихода стоить пастырь 
добрый и нелЪностный. И такимъ, ‚ диствительно, при ближайшемъ 
знакомствЪ оказывается Ляудорск! батюшка о. С. Б. Отцу С. Б. уже 
80 лЪть оть роду, но, я думаю, мног!е гораздо болЪе молодые свя- 
щенники могли бы позавидовать нравственной бодрости и свЪжести 
этого почтеннаго старца. Не удивительно поэтому, что о. С. Б. поль- 
зуется общею любовью и уважешемъ всЪхъ, его знающихь. А при 
такомъ отнощени къ нему общества, всякое его благое начинане 
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встрЪчаеть себф сочуветве и поддержку. Правою рукою о. С. Б. въ 
его ‘благихъ начинаюяхъ является староста Ляудорской церкви мЪ- 
стный помъщикъ НП. 9. А--чь. Очень жалЪю, что отлучка его изъ 
дому не позволила мнЪ лично засвидЪтельствовать свое почтене 
этому дЪятелю. 

Въ 10 верстахъ отъ Ляудора находится с. Старая Слобода съ 
министерскимъ народнымъ училищемъ. За недостаткомъ бывшаго въ 
моемъ распоряжеши времени я разечитывалъ пробыть въ этомъ учи- 
лищЪ ровно столько времени, сколько потребуется для перемЪны ло- 
шадей, т.е. около получаса, Но вышло иначе. Отчетливое и осмысленное 
чтеше учениками молитвъ, связная, свободная и толковая передача 
событ И священной истори, вполнЪ сознательные отвЪты изъ катихи- 
зиса, хорошее чтене по славянски и прекрасное пзНе удержали 
меня въ этомъ училищ по крайней мЪрЪ часа на два... СмЪло скажу, 
что ни одно изъ посфщенныхъ мною раньше народныхъ училищьъ не 
производило на меня такого благопруятнаго впечатлЪ я, какъ Старо- 
Слободское. 

ПроЪхавъ послЪ Старой Слободы Ляндскоронъ, я выЪхалъ за 
предвлы Люцинекаго уЪзда. Первое училище, которое теперь стояло 
на моемъ пути, было Замошанекое народное училище. ПодъЪхавъ къ 
нему, я долго и безуспъшио стучалея и съ параднаго, и съ чернаго 
хода; въ училищ была полная тишина... Оказалось, что учитель 
отпустилъ учениковъ еще въ субботу передъ масляной недЪфлей; такъ, 
по крайней мЪръЪ, мнЪ объяснили въ волости... Впрочемь, это уже 
впечатлЪ не не Люцинскаго, а Дриссенскаго у3Ззда... 


Епархальный Наблюдатель 
священникъ. Ниль Серебрениковъ. 
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3 Мноонеронти Иа у 


(ла < 


Изъ дневника нисебонера 


(Отрывки). 


„.Ровно въ двФнадцать часовъ ночи напть небольшой. сельсый 
колоколъ извЪетилъ о смерти стараго 1902-го года и.о рождеши Но- 
ваго. Съ рождещемъ новаго года невольно родилась у меня мыель:— 
что дасть новый годъ ддя моего прихода? Неужели все тотъ же. за- 
стой въ раскол, какой—и въ прошломъ году? Неужели раскодьники 
Граверскаго прихода и сосЪднихъ останутся на долго все тою же 
Лотовой женою, обратившей свой взоръ на Содомъ и Гоморру и такъ 
навсегда застывшей?.. НЪтъ, этого быть не можетъ,.. Господь помо- 
щетъь нашимъ немощнымь силамъ огнемъ Евангельскаго, Слова по- 
степенно растоплять эту ледяную глыбу и превращать безумныхъ 
людей въ кроткихъ чадь Христовой Церкви. Если же и наще па- 
стырекое слово будеть безсильно, то молитва предъ. Спаситедемъ 
пашимъ поможетъь намъ въ многотрудномъ тернистомъ миссонерскомь 
ДЪлЪ... | 

Мои новогодШя думы были нарушены доносившимися изъ дер. 
Ковалева противными звуками раскольнической рельсы, призывающей 
ревнителей мнимо-стараго благочестя въ нечестивое собраше... Сердце 
невольно сжалось и стало тяжело, тяжело на душ... И, эти релит1- 
озно-искалЪченные люди, мняпйе себя правыми. предъ Господомъ 
нашимъ Гисусомъ Христомъ, смЪютъ устами своими кощунственно 
произносить имя Бояие! Обличене Тудеевъ Господомъ нащимъ отно- 
ситея и къ раскольникамъ: „Приближаются мн№ люде се усты сво- 
ими, и устами чтуть мя; сердце же ихъ далече отетоить отъ мене: 
всуе же чтутъ мя, учаще ученемъ,., заповЪдемъ челов ческимъ“ 
(Ме. 15, 8, 9). 

Вошелъ и я въ свой скромный сельсый храмъ, и въ числЪ всего 
только семи человЪкЪ вознесли усердную молитву предъ Престоломъ 
Господа, и просили Его Премудраго „о еже низложити вся ‘ереси и 


‘ 
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отступетва, и насадити всюду правовЪре и благочесте, и обратити 
вефхъ отетупившихъ оть правыя вЪры къ познаню Своея истины, и 
соёдинити ихь святЪЙ своей Православной Церкви“ (мол. пн. на 
нов. годъ). И`такъ новый годъ начался у насъ молитвеннымъ обра- 
щенемъ ко Творцу веЪзхъ о дарован успЪха въ воздЪлываши нивы 
Господней, покрытой волчцами и тершемъ раскольническаго суес- 
мудрия.... 

..Заходилъ ко мнЪ раскольникъ-безпоповець изъ дер. Ковалева 
Васил Андреевъ, съ которымъ бесфдовалъ. Васил Андреевъ чело- 
вЪкъ грамотный и ученый пЪвецъ, (ученымъ пзвцемъ раскольники 
называютъ, знающаго пЪть по крюкамъ) не можетъ примириться со 
своимъ религознымъ положешемъ, душа его томится въ безпопов- 
скомъ расколЪ. Во время заработковъ, гдЪ то на югЪ, ветрЪтилея 
онъ съ поповцами Австр!Искаго соглаея и по приглашен!ю побывалъ 
въ ихъ молельнЪ, тамъ ему очень понравилось. „Вотъ тамъ-то у нихъ 
хорошо: священники въ ризахъ служатъ по древнему; ау васъ по- 
ютъ не по древнему, да и не прилично съ выкрикиваями, и руками 
махаютъ, и ногами стучатъ, читаютъ сп шно и не все, кавизмы опу- 
скаютъ, а стати совсЪмъ не читаютъ“,—такъ говорилъ мнЪ Василий. 
Я указалъ ему на незаконность АветрЙскаго священства. Говорилъ 
о различныхъ нап вахъ въ древнее время. „Ты хорошо сознаешь, что 
безъ Церкви не получить спасеня, а самъ нейдешь въ нее, что же 
тебя удерживаетъ?“--„А вотъ что: въ вашей церкви не спасешься 
такъ’ какъ въ ней все Никономъ повреждено“. —Какую же ересь ввелъ 
патр!архь Никонъ?— „Троеперсте—вотъ ересь“. И только. Мало же 
ты въ чемъ церковь обвиняешь. Что же по твоему нарушен!е догмата 
или обряда—ересь?-- „Нарушене того и другаго“. НЪтъ, родной мой, 
не такъ ты говоришь и жестоко ошибаешься, а ошибаешься потому, 

что не умфешь отличить догматъ отъ обряда. Я разъяснилъ ему, что 
`такое обрядъ и догматъ. „Устройте по древнему иЪъше и весь обрядт, 
тогда и найдутся желающие» идти въ церковь“ сказаль Васил. 
Воть желающие соберитесь, подайте Преосвященному прошеше и) 
васъ устроять единовфрческую церковь. БесВдоваль съ вимь но 
другихъ предметахъ вЪры. Передаваль мнЪ Васил!й, что. наставник? 
Ковалевской молельни, Терент!й Кононовъ, показывая народу ВЪ 
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молельн® два перста правой руки, какъ изображаютъ на себЪ крестное 
знамене раскольники, учить своихъ адеитовъ: „Воть здЪсь вся наша, 
вЪра, такъ знаменуясь, получимъ спасеще“. Воть у безумцевъ какъ. 
легко дается спасеше. | 
..Тяжело 1ерею, когда онъ не вооруженъ во всеоруже богослов- 
ской науки. НЪть у него тогда силъ отразить тлетворное нападене 
на Церковь и ея установления. Вся надежда въ такихъ случаяхъ на 
Господа, что Онъ даеть глаголъ мудрости отвЪтить вопрошающему. 
Этоть день для меня знаменателенъ тЪмъ, что пришлось вести рели- 
г1озную бесзду съ однимъ сомнфвающимся интеллигентомъ М по во- 
просамъ религш. М№—православнаго вфроисповЪдания, но направлен!я 
рацюналистическаго; хотя и говорить, что онъ вЗруеть въ Бога; 
№ отвергаеть мощи ев. угодниковъ Божшихъ. „Мощи угодниковъ, го- 
ворить онъ, открываютъ и признаютъ святыми люди, а откуда они 
могутъ знать о святости“.—По чудесамъ, возразилъ я, которыя тво- 
рятея при молитвенномъ ходатайствЪ св. угодниковъ. О чудесахъ, 
которые совершаются даже отъ одежды святыхъ, св. Писан!е говорить 
наприм,: „на больныхъ возлагали платки и опоясаня съ тфла Ап. 
Павла, и у нихъ прекращались болЪзни, и злые духи выходили изъ 
нихъ“. (ДЪян. 19, 12)—,А развЪ Биронъ святой?“ отвЪтилъ мн г, М, 
‚а вфдь онъ пролежалъ нЪсколько десятковъ лЪть въ землВ и ока- 
залея нетлЪннымъ. НЪть, это зависить отъ слоя земли; а не отъ ка- 
кой либо святости. Вотъ и 0. 1юаннъ Кронштадскй, что же онъ пред- 
ставляетъ особеннаго сравнительно съ другими священниками? ничего. 
А что касается исцфленш, какъ бы получаемыхъ чрезъ него, то это 
все вздоръ. Зависитъ это оть вфры больного. Вотъ Вамъ примЪръ: 
въ С.-ЦетербургВ не очень давно явился шарлатанъ, который своимъ 
лЪчещемъ чудеса творилъ, а чВмъ онъ лЬчилъ? давалъ пить простую 
воду. Воть вамъ и чудо! Возьмите теперь этихъ монаховъ—тунеядцевъ 
продолжалъ г. №, кому они приносятъ пользу? Никому. Пьють, Вдять 
и больше ничего. А это развЪ не сумасшеств1е своего рода? И кому 
польза?*) Стать на столиф али замуроваться и морить себя голодомъ. 


*) Очевидно, г. № слышалъ гдВ 10 „звонъ“, а о. мисе1онеръ, если онъ читаетъ 
духовные журналы (Богосл. В., Душеп. Чт.); могъ легко понять, что интеллигенту 
т поговорить по возбужденному въ печати вопросу о монаществв (См. Пол, 

‚ В. № 5), ‚ Ред, 


о 


Это ть же `факиры. Самоуб ЙЦЪ лишають погребения, а эти не само- 


ася в 


убийцы? Да и кто изъ людей знаетъ, что самоубйц$ его грЪхъ 
“Господь пе простить? Самоубйца могъ принести раскаяе и послЪ 
смерти, такъ какъ доказано, что мозгъ работаетъ послЪ лишен!я 
жизни около 5 и болЪъе минутЪ, въ эти минуты онъ могъ принести 
раскаяв!е И получить прощеше отъ Бога“. Монашество поголовно 
нельзя. обвинять, отвЪтилъ я. Возьмите Троице- Сертеву Лавру; развЪ 
вЪ ‚годиву испытан Росош она не оказа; ла услуги отечеству. Благо- 
даря ‘монастырям, можеть быть, наша Русь мощна. А что касается 
указанныхь, Вами _видовъ аскетизма, то и это угодно Богу, такъ какъ 
человЪ къ ушедийй изъ мфа, научалея познавать Бога и любить 
ближних, а когда нужно было, выступалъ въ мфъ со словомъ исти- 
НЫ. Таковы наши старцы Серафимъ Саровскй и Амврос!й Оптинскй 
и друг. Вы говорите, что самоуб ца получить прощене? НЪтъь этого 
не можеть быть никогда: умеръ онъ безъ въры во Христа и не могъ 
онъ мгновенно сознать свои грфхи и раскаяться въ сдЪланномъ 
преступл лени. Все, что Вы сказали, г. №, плоды нашихьъ враговъ съ 
запада; они на васъ, интеллигентахъ, отражаются. Православе, м№- 
нарх 1. и весь строй нашего отечества давно желательно западникамь 
подорвать —еъ и погубить Россйо. Но этого не будеть, потому-что 
съ нами Богь.. к 

..Изъ деревни Ладыжкина прЕВзжаль ко мнф ВЪ Граверы рас- 
Кольникъ на ‚увъщане за сожительство СЪ ны дъвицею, 
ыы его и сожите: тьницу сочетаться ‘законнымъ брако МЪ. ка. 
зывается. „ВЪпчаться“, говорить, „буду, а вЪру изуЪнять не желаю“. 
Когда я ему сказаль, что вЪра его не спасетъ, а погубить душу, 
онЪ отвфтиль: „Веля Божия. В%ру же не измЪню,—въ этой моей 
ВЪрь м мать меня родила, я и помру въ ней“. Гражданская власть не 
ПОЗВОЛИТЬ ЖИТЬ. не законно вмЪетЪ ‘и ‘сожительница твоя УЗдетъ. 
ДАвушка ‘сказала если он от ‹азывается вВнчаться, то я узду на 
‘родину. ны о ВИНОЙ ‘отъ нея, крестилъ раскольничесвй На- 
СРАВНИКЪ ИЗЪ Маелова Александръ МатвЪевъ Болдыревъ, о чемъ она 
сама сказала, а Григор скрываетъ ‚и. говоритъ, что крещенъ какимъЪ 
то прохожимъ старикомъ. Увфщеваемая дфвушха рЪшила уЪхать Иа 


родину, & Григор тоже заявилъ, что и онъ за нею уЪдеть, 


ЕЙ 


„На бесфдЪ въ д. Озёрка®ь одна женщина раскольница. мн® пе- 
редавала довольно курюзный случай при севершеши-ихъ „отче“ кре- 
щеня. Во время отрицанйя отъ сатаны наставникъ прива ку- 
мовьямъ руки протянуть и пальцы держать какъ Можно шире внизъ 
ладонями. Баба спросила: „Батюшка, да какъ же это, ты заставлять 
пальцы растопырить, а не кресть выставлять, а ВЪдЬ Андреевичъ- -то 
раньше и Яковлевичъ все кресть велЪли выставлять, а ты совсЪмъ 
не такъ“.--„Что ты знаешь Ермолаевна“ говорить, наставникъ, й До- 
прежь ошибались отцы. Туть надо давола отгонять, & ето крестомь 
и не стгонишь, а руками нужно отталкивать и пальцы, как можно 
шире держать“. —„ Правда-ли это батюшка?“, обратилась Ко мНь 6Ъ 
вопросомъ женщина. „Я вотъ была, когда ты младенца крестилъ. У, 
Господи, какъ чинно, да по Божески. Ну отець и долго- же тн кре- 
стишь!“— Воть, родная, сказалъ я, такъ и всегда крестили и св. отцы 
такъ повелЪли крестить, какъ у насъ въ православной церкви кре- 
стять, э у вась одинъ такъ, другой иначе, какъ Кто вздумаеть; ‘воть 
какъ Ты мнъ сейчась говорила „Нравда твоя батюшка“, сказала она. 

Боже, до чего доходить безуе этихь волковъ въ овечьей 
шкурЪ. 

..Раскольники Ковалевскаго муравника законошились. Собтавили 
НЪчто въ родъ комитета, избрали 3-ХЪ довфренвыхь лиць, обложили 
вефхъ прихожанъ подушнымъ рублевымъ ваносомъ въ пользу постро- 
ея новой молельни и собираютт, дань. Казенный лЪеной объвздчикъ, 
совративиййся въ расколъ, нЪкто И. Пзтуйовъ, прихожанинъ Шкель- 
товской Церкви, обЪщалъ исхлопотать изъ кёзенной лЗеной дачи ма- 
тералъ на постройку. 

Миссонеръ-сотрудникъ Граверской церкви, 

священникъ Митрофань Сченсновичь. 
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Язычество въ епархии. 


(Велик Четвертокъ и его ветрЪча въ Т1юстовекомъ приходЪ). 


Вотъ уже и средина Великаго поста... Не за горами Страстная 
седмица... и Велик Четвертокъ, съ котораго наступають моменты 
одинъ другого печальнЪе, одинъ другого торжественнЪе... 

Къ этому великому дню всЪ православные христ!ане стараются 
приготовить себя, чтобы достойно провести послЪдн!е торжественно- 
печальные дни... Въ эти дни уже никакя забавы, утЪхи, игры и раз- 
влеченя нейдутъ въ голову... И. не удивительно: предъ нами совер- 
шается нЪчто необыкновенное, отъ чего трепещетъ не только природа, 
но и ангельсюй мръ. Съ Великаго Четвертка каждый отъ малаго до 
стараго спЪшить въ Церковь увидЪть и услышать, что’ дВлается 
тамъ, и, забывъ мшфокое, всЪ остаются въ ней чуть ли не весь день. 

Но, не вездЪ это такъ бываетъ... НЪть.... Къь сожалЪ ню, есть въ 
нашей епархии мЪста, въ которыхъ даже и‘не знаютъ, что происхо- 
дитъ въ эти дни въ Церкви и что она вспоминаеть на Страстной 
седмицВ, А потому Вели! Четвертокъ встрЪчается тамъ чисто по 
язычески. 

Такъ, въ нЪкоторыхъ деревняхъ Т1юстовскаго, Веречьскаго и 
Зайковскаго приходовъ*) дЪвушки (конечно, не безъ участия парней) 
въ ночь съ Великой Среды на Велиюй Четвертокъ топятъ бани, при 
чемъ дрова для топки ея крадутъ у своихъ сосфдей (дрова должны 
быть обязательно крадеными: таковъ ужъ обычай!); тутъ же въ банЪ 
пекутся блины; а затВмъ открываются гадашя, ‘чисто святочныя... 
Одно только различ!е, что на Святкахъ башмаки бросаютъ чрезъ за- 
боръ или ворота, а въ Велик Четвертокь чрезъ баню... Дальше 
идетъ пляска съ музыкой, которая продолжается „нодъ день“. Въ это 
же время истребляются блины, а затЪмъ изнуренная молодежь расхо- 
дится по домамъ будить своихъ стариковъ, чтобы т шли мыться..."*) 


#) Деревни Т!остовек. прихода: Трофимовичи, Боброво, Коравы, Горуны; Зай- 
ковск. пр. Отенановичи, Забъжни, Долганы; Веречек. пр. Солодковичи, Половье, 
Бугаи и др. деревни этихъ же приходовъ. 


**) Ужели все это правда, чигатель? А что же стражи дома Божя— принима- 
ють ли что нибудь къ искоренен!ю сего язычества? Ред, 
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Видя такой обычай встрЪчать Велик! Четвертокъ, невольно со- 
драгаешься при мысли, что язычество еще такъ крзпко держится 
среди нашего православнаго простого народа... 

Невольно, возникаетъ вопросъ: знають ли имуще долгь пещись 
о своихъ духовныхъ чадахъ о существовани такого ужаенаго ‘и кощун- 
ственнаго обычая, и кая мфры принимаются къ искоренен!ю этого... 
зла... и 


Миссзонеръ. 


° © ютрога, о тогев!. 


Въ наше время, время общей „смуты умовъ“ поднятъ очень 
важный интересный вопросъ о мисои среди интеллигенщи. Этому 
великому и трудному дЪлу служатъ нЪкоторые наши духовные орга- 
ны-—„Мисс. Обозр.“, „Правосл. Русское Слово“, „Церковн. ВЪетникъ“ 
и друче, а также и свЪтсве журналы, напр. „Новый Путь“, посвя- 
щая свои страницы разрЪшенйю разныхъ вопросовъ, предлагаемыхъ 
ищущей истины интеллигенщей. Этой же цзли служатъ и организо- 
ванныя собрашя Религозно-философскаго общества въ Петербург%. 
Подобное же общество недавно открыто. и въ другой столицЪ нашей, 
МосквЪ. Каковы будуть результаты всЪхъ этихь трудовъ и начина- 
нй, объ этомъ говорить пока еще рано. Но уже то благо, что „ел%- 
пымъ“ . показывается свЪтъ правды, что наши духовные дЪятели 
бодретвуютъ и со всею. ревностью идутъ на встр$чу сомнЪвающимся... 

Но среди нашей интеллигенщи ветрЪчаются очень часто такого 
рода субъекты, что ихъ положительно нельзя назвать христанами. 
Воть эти то лица особенно нуждаются въ мисош. Указанные же нами 
способы просвЪщевя интеллигенции, кажется, совсЪмъ не приложимы 
КЪ этого типа людямъ. Они стоять ниже язычниковъ, благогов- 
ющихЪ предъ своимъ шаманомъ и почитающихъ свое капище... Эти 
лица нуждаются въ самыхъ элементахъ истины; они требуютъ посто- 
яннаго и настойчиваго „оглашеня“._ | 

И какъ это ни странно, эти „оглашенные“ часто являются про- 
свЪтителями народа, учителями деревенской дЪтски-вЗрующей и на- 
божной толпы, сЪятелями на самой плодородной и благодатной почвЪ.., 
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Сколько зла. и горя приносять таве просвЪфтители народа!.. И 
не знаешь чему удивляться: необыкновенной ли наглости подобнаго 
рода: воспитателей, дерзающихъ принимать на себя дЪло просвЪщеня 
народа, или же вообще самому времени нашему ужасному, порожда- 
ющему такого рода явлешя. 

Свою мысль мы иллюстрируемъ однимъ фактомъ, о которомъ 
намъ пришлось прочитать въ „Московскихъ ВЪдомостяхъ“. 

„Не. могу не разсказать почтеннымъ читателямъ Московскихь Въ- 
домостей и не представить на ихъ судъ, какъ проводили время и 
веселились на прошлыхь Рождественскихь праздникахъ мЪстные 
интеллигенты въ нашемъ захолустномъ уъздномъ уголкЪ. 

Веселящаяся группа состояла изъ жены земскаго врача, фельдше- 
рицы-акушерки ’ мЪетнаго земскаго пункта, учительницы народной 
земской школы, изъ другаго уЪзда, ‘и дочери мЪетнаго лавочника, 
кулака-мрозда. 

Эта веселая компашя рядилась слЗдующимъ образомъ: учитель- 
ница—въЪ священническое полукафтанье съ поясомъ, въ рясу съ широ- 
кими рукавами, съ распущенными волосами, въ широкополую шляпу, 
какую ‘носять наши православные 1ереи; жена доктора—въ рясу пра- 
вославной ‘же монахини; `фельдшерица-акушерка—въ студенческий 
университете мундиръ, а дочь лавочника была наряжена кухаркой. 
И въ такихъ-то костюмахъ эта группа, съ гармоникой въ рукахъ и 
ВЪ какихъ-то собачьихъ маскахъ, расхаживала въ течеше нЪсколькихЪ 
дней по селу, изъ дома въ домъ, тд были праздничныя е©борища 
крестьянской "молодежи. Маски были настолько безобразны и страшны, 
что маленьюя дЪти пугались ихъ, н%Ъеколько ночей подъ рядъ не 
могли уснуть, и матерямъ—насилу удавалось успокоивать ихъ. 
Маски попали и къ мЪетной учительницЪ народной школы, гдЪ 
застали гостей, въ числ ‘которыхъ былъ и приходек! священникъ, 
Костюмированные вели себя настолько непристойно, изображая „под- 
выпившаго попа“ подъ руку съ „пьяною монахиней“, и, подъ звуки 
гармоники, выдЪлывали так! я неприетойныя движеня, что священ- 
никъ, не имя возможности остановить такое безобраз!е, ечелъ за 
боле благоразумное удалиться въ другую комнату; остальная же 
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публика, конечно, хохотала. Состояла же эта публика изъ учителей и 
учительниць, большинство которыхъ сами выродки изъ духовнаго 
зван!я. 

] Наконецъ, 8 января ряженые явились Въ сосздиИ помщич 
домъ, гдВ въ этотъ вечеръ была устроена елка для дЪтей мЪетнаго 
духовенства и для невзятыхъ на праздники сиротъ изъ сосздней ду- 
ховной второклассной женской школы; о днЪ этой елки было заранзе 
известно въ округЪ. Въ ту минуту, когда около 80 дЪтей разнаго 
возраста ходили хороводомъ вокругъ елки и пЪли духовныя пъени, 
на порогЪ залы, изъ передней, переполненной зрителями изъ’ кресть- 
янъ, появились двЪ фигуры въ уродливыхъ маскахъ, наряженныя 
священникомь и монахиней, покачиваясь подъ тактъ дВтекаго пня. 

Хозяйка дома, какъ только увидала ихъ, сейчасъ же подошла 
къ нимъ и сказала, что считаетъ таые костюмы и манеры изд%ва- 
тельствомъ надъ духовенствомъ, недопустимымъ въ православномъ 
домЪ, а тЪмъ боле въ присутствии духовныхъ лицъ и икольныхъ 
дЪтей, почему и проситъ масокъ снять костюмы или удалиться. 

Маски предпочли поелЪднее, а на другой день жена земскаго 
врача, руководительница ряженыхъ, написала устроительниц ‘елки’ 
дерзкое письмо, укоряя ее въ невоспитанности и негоетеприметв%, и 
присовокупила; и АЕ 

„Въ морали я не нуждаюсь, смотрю на все шире вашего ‘и ие’ 
намЪрена низкопоклонничать передъ духовенствомъ“. 

Письмо подписано: „Демократка М. №.“ Фамимя ‘подписана 
полностью; мы умалчиваемъ ее изъ понятной скромности, но можемъ 
сказать лишь одно, что она ясно доказываетъ духовное проиесхождене, 
авторши письма; кончила же она курсъ въ женской гимнази, ^ въ 
МосквВ“*). 

Не правда ли, читатель, какая грустная и возмутительная‘ исто- 
ря!.. Просто не вЪрится, что что-либо подобное можетъ происходить 
въ нашемъ православномъ отечествЪ въ вЪкъ гуманности и широкаго 
просвЪ щения... И ужасъ всей этой драмы заключается въ томъ, . что 
дЪйствующими лицами здесь являются проевЪтители: народа, вы- 


*) Моск. Взд. 1903 г. № 51, 
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ставляюще себя радфтелями блага народнаго и въ то же время такъ 
открыто и безцеремонно подрывающе вЪру народа во все святое и 
его уважеше къ духовенству... А эти бЪдные дЪти, случайные зрите- 
ли этого страшнаго кощунства... ВЪФдь душа этихъ невивныхь су 
ществъ по истинЪ {аа газа, ко всему воспрАимчива, на все отзыв- 
чива.. СЪмя зла брошено въ эту душу, и оно произрастить, конечно, 
также злое... 

, Факть этоть не случайный, не единственный... Онъ продуктъь 
времени, плодъ современной морали людей, смотрящихъ на дЪло, по 
выражен1ю дикой „демократки“, зиироко,.. 

Бфдный пастырь Церкви Христовой! Какъ трудно и отвЪтственно 
твое великое служене!.. ‚ Сколько. враговъ, враговъ злыхъ и отчаян- 
ныхь, приходится встрЪчать тебЪ на твоемъ тернистомъ пути миссю- 
нерскаго служен!я!.. КрЪфпись же и бодрись, добрый труженикъ... 
ПротиводЪйствуй всЪмь, чЪмъ можешь—жизнио, словомъ, дЪломь — 
царящему. всюду злу... СЪй доброе сЪмя и думай о плодахъ... ВЪрь 
крЪико, что доброе сЪмя не дастъ плода злого... Непремзнно только 
сЗй, сЪй добро и сЪИ его всегда и вездф... 

Но трудясь. самъ на нивЪ Божей, неуклонно слЪди и за дзя- 
тельностью тЪхъ, кои ввЪЗрены твоему попечен!о и наблюдению, дабы 
они не посЪвали на твоей нивЪ тайно плевеловъ. Твоему наблюденю 
ввЪрена паства, среди которой работають и друе дЪятели, ‘также 
содфйствующе просвЪщен!ю’ твоего ‘народа... Твоимъ заботамъ пору- 
чена школа съ десятками и сотнями невинныхъ существъ, съ жадно- 
стию ловящихъ каждое слово ‘и злое и доброе... Но въ школ трудятся 
кромЪ тебя, и друпя лица... Олди же за ними, какъ стражь Божий, 
и направляй ихъ дзятельность... ВЪдь въ томъ и сила вся налтей 
церковной школы, что вся жизнь ея находится подъ ностояннымЪъ во- 
дительствомъ пастыря... Помоги тебЪ Богъ|.. 

"'Кетати ужъ’ сообщимъ нашимъ читателямъ и еще крайне ха- 
рактерный фактъ, `сообщаемый газетой „СвЪтъ“ и свидЪтельствующий 
о ТоМЪ, 'чтб плоды мисёи среди столичной интеллигенци еще мало 
замЪтны. Этоть органъ констатируетъ почти полное отсутетве пред- 
ставителей петербургской интеллигенции на похоронахь старЪйшаго 
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1ерарха русской церкви, вевскаго митрополита Эеоцносда: ` Была 
кучка простого народа, были офищальныя лица и только. . 

„Никого именитаго у гроба этого не было видно. НезамЪтно 
прошла кончина с1я. Точно... безвЪетный инокъ почилъ въ невЪдо- 
мой глухой кельЪ. Ничего не измфнилось и въ жизни нашего обще- 
ства: гремЪли оркестры бальныхь и театральныхъ залъ, веселилась 
толпа, когда среди символовъ своего сана, въ кадильномъ фимамЪ 
высился на катафалкЪ прахъ святителя и совершался парастасъ“ 

„Усерд1я насильно не вызовешь, прибавляетъ газета, но печально 
отчуждениое разобщене это между церков1ю и ея сынами, дЪлающе- 
еся съ каждымъ годомъ все боле и боле явственнымъ въ Петербург%... 

ВЪримъ, что упущено было все это по недоразум ню, но горько, у 
что въ недоразумЪнш этомъ чувствуется отсутстые исконнаго `рус- 
скатго духа“. 

Перепечатывая это сообщенше „СвЪта“, другой органъ „М!рсекой 
толкъ“*) съ своей стороны замчаетъ: „Странно одно только: „ОвЪтъ“ 
издаетея вотъ уже сколько лЗть въ Петербург%, а все еще наивно 
_ищетъ тамь русскаго духа... Другое д$ло, если бы хоронили тенора, 
или балерину, или какого нибудь великаго публициста изъ евреевЪ. 
А то митрополить!/“... 

Что намъ прибавить, читатель, къ этимъ грустнымъ строкамъ, 
читать которыя вЗрующему русскому человЪку невыразимо вен 
Ничего болЪе, какъ только подписаться, 

В. Б, 


*) Мск. Толкъ 1908 г. № 5, 
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Бесьда со старообрядцами въ Кеминарии. 


2-го марта въ Семинар!и была бесфда со старообрядцами въ при- 
сутств!и Его Преосвященетва, нфкоторыхъ лицъ изъ духовенства, не- 
многихъ интеллигентовъ и многочисленной простой публики—право- 
славныхъ и старообрядцевъ, Предметомъ бесфды былъ очень важный 
для старообрядчества вопросъ о признакахъ истинной Церкви Хри- 
стовой, 
ПослЪ молитвы „Царю небесны“ и догматика 6-го класа, препо- 
даватель семинар!и В. В. сказалъ вступительную рЪчь. Сначала онъ 
указалъ связь настоящей бесЪды съ прошлогодними, имёвшими 
цфлью доказать несостоятельность старсобрядчества съ исторической 
стороны. ЗатЪмъ, онъ указаль предметы настоящихъ бесЪдъ и выяс- 
нилъ  значене догмата о Церкви, который имЪетъ не отвлеченный 
‚только характеръ, но и т. с. практическШ, обязывая всЪхъ не только 
вфровать въ Церковь, но и принадлежать къ ней, какъ къ источнику 
истины. и спасеня. Указавъ на различный смыелъ слова „Церковь“, 
В. В. точно опредЗлиль предметъ бесЪды-—о Церкви символьной. 
РъЪчь евою Васил Вен!аминовичъ закончилъ новымъ указашемъ 
на необходимость для спасешя принадлежать къ истинной Христовой 
Церкви (Бол. Кат. л. 121 06, и 122, книга о вЪрЪ л. 19) и обраще- 
шемъ къ старообрядцамъ, приглашая ихъ безъ всякаго стВененя и 
страха высказать свое мнъше и предетавить возражея на то уче- 
не, которое иметь быть изложено воспитанникомъ. 
Дальше слЪдовало изложене православнаго учевя объ истин- 
ной Церкви и признакахъ ея. Эта задача была выполнена восп. \1 
кл. Сченсновичемъ приблизительно слЪдующимъ образомъ. Указавъ на 
основае Церкви Господомъ нашимъ Шисусомъ Хриетомъ, Сченсно- 
вичъ остановился на опредЪлен1и символьной Церкви (Бол. Кат. 
л. 120 06. и 121). Тотчасъ же однимъ изъ воепитанниковъ указанное 
мЪето, какъ потомъ и всЪ другмя, было прочитано по старопеЧатному 
катихизису. Изъ катехизическаго опредЪлен1я ясно вытекаетъ, что 
истинная символьная Церковь характеризуется тремя’ слфдующими 
признаками: она необходимо должна содержать божественное учене, 
управляться 1ерархей и имЪть семь таинствъ. | 
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Справедливость перваго признака подтверждается прежде всего 
словами Самаго Господа нашаго 1исуса Христа ап. Петру, испов%- 
давшему Его Сыномъ Божимъ (Мате. 16, 16—18) Разъяснене этихъ 
словъ и приложене ихъ къ Церкви православной находится въ ста- 
ропечатныхъ книгахъ: Благов. на Мате. 67 зач. и 128., Бол. Кат. л. 
128 0б. и Кн. о вЪрЪ дл. 64 06. и 65. О второмъ признак истинной 
Церкви Христовой говорится также въ Св. Писави у ап. Павла (Еф. 
4, 11—12) Составъ и необходимость священныхъ лицъ ясно представ: 
ляется старопечатными книгами: Кирилловой (л. 77 06.), Книгой о 
вЪрЪ, сдЪ. излагается раздЪлене 1ерархм на три чина божествен- 
нымъ Дюнифемъ Ареопагитомъ (64 л.), и БлаговЪетникомъ на св. 
Луки зач. 95 л. 206. О важности церковной 1ерархи и значеши свя- 
щенныхъ лицъ въ дл спасеня говоритъ Бол. Кат. на л. 895 00. 
Наконецъ, необходимость третьяго признака истинной Церкви,— 
таинствъ, ихЪ седмиричное число, и значене таинствъ ясно доказаны 
въ томъ же Бол. КатихизисЪ на Л.Л. 358—859, 355 и 360 и 
на л. 395 и 06. Церковь, имфющая веЪ указанные признаки, 
есть единая истинная. Эта Церковь основана Самимъ Господомъ 
нашимъ исусомъ Христомъ, Основанная и утверждеыная Самимъ 
Господомъ истинная Церковь Христова пребудетъ в%чно непоколеби- 
мой, непобЪждаемой. Такой. Церкви нЪтЪ и не можетъ быть у старо- 
обрядцевъ. Они давно уже (около 200 л.) не имЪютъ ни 1ерархи, ни 
таинствъ, а слфдовательно и не содержать старообрядцы истиннаго 
ученя. . 

Такое общество справедливо можно назвать, говоря словами 
Больш. Кат. (л. 122 006.), сонмомъ злыхъ и нечестивыхъ людей. Ис- 
тинная Церковь у православныхъ, которые непоколебимо содержать 
евангельское учене, повинуются имЪющейся трехчинной ерархи и 
признаютъ и почитаютъ семь таинствъ. Въ такомъ обществЪ только 
и возможно спасеше, а не у стар ообрядцевъ, ибо внЪ Церкви нЪть 
и спасеня, (Бол. Кат. л. 121 06. и 122) Старообрядцы, какъ удаля- 
ющеся отъ Церкви, становятся, по выражению Больш. Соборн., друзь- 
ями бЪсов (м. 118 и Кн. о вЪръ. 15 006.) и подвергаются проклят 
Гангрскаго собора (6 пр.). 

Возражать православнымъ и защищать свое отдзлене отъ Церк- 
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ви къ стыду своему не пришли старообрядческе начетчики, а при- 
сутствуюцщие простецы видимо не рЪшалиеь. Чтобы произвести еще 
больше впечатлЪе на присутствовавшихъ православныхъ, В. В. 
вновь обратился съ краткимъ воззватемъ къ старообрядцамъ, приг- 
лашая ихъ сказать что либо въ пользу своего уповашя, и серьезно 
подумать о безотрадности своего положеня. Это побудило одного ета- 
рика оправдать себя въ глазахъ другихъ указанемъ на евое внЪш- 
нее благочесте: постъ и молитву. Но и этотъ защитникъ мнимой ис- 
тинности учешя ‘евоихъ отцевъ‘едЪлалея окончательно безмолвнымъ, 
когда ему прочли изъ Бол. Кат., гдЪ сказано, что хриетаневя доб- 
родфтели не суть тайны (л. 360 0б.). 

Предметъ бееЪды, такимъ образомъ, былъ вполнЪ исчерпанъ. 

Тогда воталь ПреосвященнЪйпий Владыка и обратилея къ при- 
сутетвовавшимъ съ рЪчью. Нреосвященный говорилъ о томъ, что для 
понимая истиннаго ученя’ необходимо принадлежать къ одной Цер- 
кви, что единство Церкви вполнЪ естественно; что какъ проиехожде- 
шемъ всего челов чества оть одной пары обусловлено физическое 
родетво всЪхъ людей, такъ единешемъ въ Церкви поддерживается 
межцу людьми духовное родетво. Главное значеше въ данномъ слу- 
чаЪ имфетъ въ Церкви 1ераря, которая, благодаря своей прееметвен- 
ности сохраняетъ единое истинное учеше, и преподаетъ его веЪмЪ. 
Св. Апостолы своею жизню, дЪятельноетью и учешемъ показали 
насколько важно единство и какое назначеше 1ерархм. Съ подроб- 
ностью былъ выясненъ вопросъ о важномъ значени единства въ ча- 
стной и общественной жизни, о великой заслуг всЪхъ дЪятелей, 
стремящихся посредетвомъ различныхь законовъ и учреждешй до- 
стигнуть единства въ религюзномъ и гражданскомь отношевши. ДЪ- 
ятельность 1ерархи, ведущей къ этому неоцЪнима, ибо въ еохраненш 
единства вЪры и учешя, образа мыслей и жизни—спасене веЪхъ 
людей. И православная Церковь, въ которой это единство сохрани- 
лось есть ‘единая истинная Церковь, источникъ истины и спасешя. 

РЪчь Преосвященнаго, проникнутая дЪйствительною пастырекою 
любовью и отеческою. настойчивостью, исполненная красоты и изя: 
щества, съ перваго до послВдняго слова дышащая силою убЪжденИя, 
произвела на всЪхъ сильное впечаллЪ не. На лицахъ православныхъ 
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сяла радость и умилеше, а бЪднымъ старообрядцамъ было стыдно 
и страшно. Одинъ только рЪшился говорить потомъ о своихъ добро- 
дЪтеляхъ. и порокахъ православныхъ. 

Владыка самъ разсказалъ ему исторпо Корнил!я сотника, какъ 
примЪръ того, что и самому благочестивому человЪку нужно присо- 
единиться къ истинной Церкви для спасешя. Потомъ Преосвящен- 
ный велЪлъ одному изъ воспитанниковъ читать 58 гл. кн. пророка 
Исми о характерЪ истиннаго поста и самъ же пояснялъ ее. Въ зак- 
лючен!е совопросникъ ВладыкЪ сказалъ; „вижу на тебЪ  ангельскй 
образт“... й 

На этомъ р\ьшено было прекратить бесЪду. Хоръ воспитанни- 
ковъ пропЪлъ: „Утверждеше на Тя надВющихся“... (8 пЪень кан. на 
СрЪтеше Господ.) и „Достойно есть*. Преосвященвый преподалъ бла- 
гословеше всЪмъ и оставилъ залъ. Посл этого началась раздача 
‹нижекъ религюозно-нраветвеннаго содержаня. Вс брали съ види- 
мою охотою и было роздано до 800 экземиляровъ. 

Однако не веъ бросились получать книжки. Многе изъ стари- 
ковъ ий молодыхъ старообрядцевъ и православныхъ, собравшись’ око- 
ло воспитанниковъ, участвовавшихъ въ бесЪдЪ, задавали имъ воп- 
росы. Особенно большая кучка собралась около стола съ старопечалт- 
ными книгами. ЗдЪеь р%Ъчь старообрядцевъь началась еъ обычныхъь 
укоровъ православныхъ въ плохой жизни. Имъ было указано на 
притчу Спасителя о ишении% и плевелахъ, наприм$ръ новащанъ и 
на слова Тоанна Златоуста, предостерегающаго отъ подобныхъ ‘ уко- 
ровъ (Толк. Апост. л. 686). ЗатВмъ въ ихь обвинеше прочли имъ 
мЪето изъ книги Никона Чер., гдЪ говоритея, что постомъ и молит- 
вою даже до окончательнаго измождея плоти безъ таинства пока- 
яшя нельзя оправдаться. Между прочимъ было сдфлано однимъ изъ 
старообрядцевъ слЪдующее возраженше: „я, сказалъ совершенно с®дой 
старикъ: „каждый день $мъ хлЪбъ Господень и пью воду- значитъ 
и причащаюсь“. Туть слушаюцие православные возмутились и ему 
тотчасъ было замЪчено, что и свиньи Здятъ хлБбъ и пьютъ воду. 
Этоть аргументь подЪйствовалъ на безумца силнЪ№е всякой  теорги, 
У старообрядцевъ окончательно развязались языки и они постепен- 
но’ изложили всю свою догматику, пока, наконець, не дошли до пре- 
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словутаго происхожденя табаку. Взаимнымъ смЪхомъ по этому пово- 
ду бесВда окончилась. | 

ВеЪ расходились по домамъ, благодаря Преосвященнаго, освя- 
тившаго своимъ присутстЫемъ этоть славный починъ. Отъ многихъ 
изъ стариковъ можно было слышать слздующее: „я ужъ много ар- 
х!ереевъ видЪлъ, а не одинъ не говорилъ съ нами на бесЪдахъ, а 
этоть самъ разеказалъ намъ все, какъ слЪдуеть. 

Дай, Господь, ему здоровья на много лЪтъ... 

Га, дай, Богъ, силъ хорошему ВладыкЪ!.. 

Воеп. Семинар!и 35. Автухов®. 


<Й{ежду проишль, *) 


1. Вопросъ о снабжеши приходскихь церквей необходимыми 
для мисеи книгами, возбужденный Комитетомъ, конечно не можеть 
быть разрешень въ. скоромь времени. Изъ представленныхъ священни- 
ками, еще далеко не всоЪми, списковъ книгь, у нихъ имЪющихся, 
видно что Комитету придется разослать книгъ по епарх!и очень мно- 
го. Библютеки нъЪкоторыхъ (большинства пожалуй) церквей почти 
совсфмъ пусты. Въ склад же Комитета запасныхь книгь имЪетея 
немного, а потому нужно будетъ сразу выписать изъ разныхъ мЪетЪ 
большую парт. потребныхъ книгъ. А тутъ возникаеть конечно во- 
просъ о денежныхъ средствахъ... 

2. Нашимъ сотрудникамъ. Мы иметъ нЪеколько замЪчательно 
хорошихъ и глубоко интересныхъ статей и сообщений  мЪетныхъ ба- 
тющекъ, не разр шающихъ намъ подписать подъ статьями ихъ ав- 
торское имя или же предлагающихъ свои псевдонимы. Что за при- 
чина? Предположимъ, что смирен!е... Но мы думаеть, что смиренше— 
добродЪтель, всегда соединяющаяся съ дЪятельностью... И намъ ка- 
жется, что всего лучше смиреше можно проявить в5 отхрытоме и 
тертльливомь перенесении укоризнъ и страданий за правду, чЪмъ вВЪ 
предохраненаи себя за уголкомъ отъ возможной обиды за истину. А 
вЪдь, авторы псевдонимы ставятъ редактора иногда въ затрудни- 


*) Справочный отдёлъ свой мы переносимъ на новое м3%сто: онъ будетъ по“ 
мьщаться ве „мисс1онерскомъ отдВлЪ“ подъ общимъ заглавемъ „Между прочимъ“, 
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тельное положеше, и редактору приходится присылаемыя рукопиви 
измфнять а иногда и совеЪмъ уничтожать очень хоропия замЪтки... 
Конечно, мы не смЪемъ` стЪенять убЪжденшй и взглядовъ своихь со- 
трудниковъ, а только хотимъ сказать, что статья подписанная авто- 
ромъ, въ глазахъ читателей имФетъ дольше цены... 

38. Свящ. се. Великоболотнаго В. Травному (псевдонимъ).—Без- 
конечно благодарны Вамъ за жестокое слово по адресу нашему. Раз- 
рЪшитеё Вашу статейку напечатать цфликомЪъ, за исключешемъ ко- 
печно, того, что быть можеть, не разрЪшить наша цензура... Учите 
насъ пожалуйста думать и писать правильно... Не понимаемъ только, 
кого Вы имЗете въ виду, когда говорите о „тепломъ м%ЪетечкВ и о 
гонорарЪ*“. Ужъ не нашу ли недостойную персону? Боже!.. какъ Вы, 
отецъ, не правы: мы съ утра до вечера мерзнемь, а объ учитель- 
скомъ гонорарЪ намъ даже стыдно говорить съ Вами... 

А въ самомъ дзлЪ, ужели наше духовенство такъ мало зяаетъ 
расколъ-нашъ, что нуждается въ букваряхь?.. Вы этимъ грустнымъ 
фактомъ навфяли намъ грандозн®йшую мысль... Спасибо вамъ, ба- 
тюшка|!.. 

4. СиЪзшимъ сообщить своимъ сотрудникамъ, что Комитетъ от- 
пустилъ небольшую денежную сумму для уплаты за стальи, печата- 
емыя въ „Мисеюнерскомь Отдфл%“. А потому теперь вс№ зувльныя 
статьи и замЪтки, напечатанныя въ „Миссюн. отдзлЪ“ будуть на- 
ми оплачиваемы приблизительно въ такомъ размВрЪ: за цзлую стра- 
пицу отъ 1 рубля до 1 р. 25 к. и оть 15 р. до 20 р. за печатный 
листъ (16 страницъ). Опредляя въ указанномъ размЪрЪ гонораръ, 
мы руководились тфмЪъ соображешемъ, что нашъ „Миссюнерск! от- 
ДЪлъ“ не будетъ занимать въ номер ВФдомостей болЪе печатнаго 
листа, Если же литературное участ!е духовенства въ отдЪлЪ разовьется 
и усилится, тогда, мы надЪемся, Комитеть не оставить редакщю 
своимъ внимашемъ и помощью. : 

ВеЪ статьи, предназначенныя для Мисе1онерскаго отдфла, про- 
СИМЪ направить непосредственно на наше чмя. 


В. Б. 
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КО Утопись ВАдоностей з 


Его. Преосвященствомъ недавно предложено духовной конеисто- 
‚ри, —не въ очередь заняться вопросомъ объ увеличешши наличнаго чи- 
сла священниковъ въ городЪ ВитебекЪ чрезъ удвоене шталовЪ въ 
приходахъ, Семеновскомъ, Петропавловскомъ и Богословскомъ и про- 
извести, новое распредълен!е по приходамъ какъ жителей города Ви- 
‚тебска, такъ и населешя окрестныхъ деревень. Мотивами къ безу- 
словной, необходимости этого являются: 1) быстрое разширеве терри- 
тори г. Витебска, за послЪднее десятилЪ те, 2) существоваше при то- 
родскихъ церквахъ’значительнаго числа сельскихъ прихожанъ, кото- 
‚рые, за. дальност!о, не посЪщаютъ своихъ приходскихь храмов и 
‚3) ‚невозможность должнымъ образомъ поставить дЪло церк. учитель- 
‚ства и мисам и даже аккуратнаго совершенйя требъ тамъ, тдЪ свя- 
‘щенники принуждены дЪлать частые выЪзды для совершешя требъ 
изъ города, и, въ тоже время, удовлетворять религ.-нрав. потребности 
_все увеличивающагося городского населешя и все болЪе ослажня- 
ь ющяся пастырск!я обязанности по городу. 


Въ нашей духовной семинар ‘въ недалекомь будущемъ иметь 
быть открыта „процентная библлотека“ учебниковъ и учебныхъ посо- 
“о. Мысль объ учреждеши такой библютеки подана о. ректоромъ се* 
„минари, архимандритомъ Кирилломъ, который, въ.видахъ устранен 
*вошющаго недостатка въ учебникахъ, недавно въ собраши  правленй 
‘семинар!и предложилъ: завести. процентную библютеку этихъ книг». 
“Для’‘начала ‘дЪла предназначены: а) сто рублей,  пожертвованных? 
предъ этимъ на недостаточныхъ воспитанниковъ духовной’ семинар! 
`Преосвященнйшимъ ’Епископомъ Серафимомъ и 60) сто рублей изъ 
епаршальныхъ средствъ, “‘ассигвуемыхъ ‘на ‘тоть же предметь. 9“ 
пользоваше учебниками изъ этой библютеки предположено взимать 
20%/о ихъ стоимости, изъ того предположен!я, что каждый учебникЪ 
долженъ отслужить не меньше пяти лЪтъ. Изь поступлев за полр” 


зоване: учебниками. отъ учениковъ будетъ производиться переплетъ -. 
и выписка новыхъ. книгъ. 

Нельзя отъ души не. порадоваться этому новому виду помощи .. 
нашимъ воспитанникамъ, и не пожелать дФлу.самаго широкаго разви-. 
я. 


Благочинный 30-ой иЪхотной дивизш, протерей (въ Минек®) 
Павелъ Богдановичъ пожертвовалъ въ Общество вепомоществованя’ 
недостаточнымъ ученикамъ Витебскаго духовнаго училища 30 руб. 


Въ ночь на 22 февраля въ Троицкой церкви с. Завитана‘' пой- 
манъ на мЪетЪ преступлен1я воръ, покушавпийся на ограбленде церкви! 
Приближаясь въ полночь къ церкви, ночной сторожъ замЪтилъ, какв . 
мимо промелькнули двъ тЪНи; затЪмъ онъ увидЪлЪ разбитое стекло — 
пи взломанную ршетку въ окнз ризницы. Не отходя отъ церкви, ‘онъ’. 
далъ тревогу, сбЪжалось нЪзеколько челов къ заситинцевъ, прибъжали” 
священникъ и псаломщикъ, Принявъ вс№ мЪры предосторожности; ‘съ 
револьверами въ рукахъ, они открыли храмъ. Глазамъ ихь предста- 
ВИ ПИСЬ слЪды святотатства: въ алтарЪ на жертвенник» опрокинута — 
чаша; 'АаНТиМИиНСЪ, воздухи и звЪздица небрежно переложены съ мъетя 
на м ето; выпита бутылка вина. Въ ризницЪ векрытъ деревянный 
сундукъ, въ которомь хранились разныя церковныя приношеня, и. 
похищенъ мЪшокъ со старою мЪдною монетою, вЗвомъ фунта въ ‘три; | 
вЪ комодЪ, гдЪ сложены священническя облачешя, произведенъ без-_ 
порядокъ. Вее остальное въ храмЪ оказалось въ цзяости. Церковныхь ть 
суммъ въ церкви не хранилось. 0. Жиглевичъ поднялъ ризу престола, 
и увидалъ подъ престоломъ чьи то ноги. На окрикъ, оттуда вылЬЗЪ, 
молодой парень въ бЪлой манишк® и въ черной приличной `курвеь. 
На вопросъ—кто онъ, откуда и какъ сюда попаль, воръ сначала “не 
отвЪчалъь, но потомъ чистосердечно разсказалъ, что онЪ быль не 
одинъ, и что два его товарища убфжали, заслышавъ тревогу. Зовутъ 
его Петромъ Ивановымъ,—лютеранинъ, изъ курляндекой губерти. Онъ 
разсказалъ, также, что пр!Ъхали они ‘на лошади, которую оставили — 
возлЪ сарая батюшки. По провЗркЪ оказалось, что’ лошадь стояла“на. 
указанномъ мЪстЪ, гдз нашли пальто вора и похищенный  МЬшокъ 
съ м5дною монетою. 
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Кражи изъ церквей за послзднее время стали въ РЬжицкомъ 
УЪздЪ довольно часто повторяться; взломаны три церкви: слободин- 
ская, бриговская, заситинская, а въ Р№жицЪ соборъ и деревянная 
церковь. (Вит. ВВд. № 48). 

Этотъ и друге елучаи святотатства побуждають наше духовен- 
ство строго держаться всЪхъ мЪръ къ охранЪ церквей и всего цер- 
ковнаго имущества (см. М. Г. Попова „Предметный Указатель“. Указы 
№ 13, 14, 241, 244). 


Въ минувшемъ году, 24 сентября, Полоцкая учительская семи- 
нар!я праздновала тридцатил тн! юбилей своего существоваюя (от- 
крыта—24 сент. 1872 г.). Къ этому времени директоромъ семинарии, 
Евгр. Ив. Смирновымъ, составлена историческая записка, изданная 
затЪмъ въ печати подъ заглавемъ: „Полоцкая учительская семинария 
за 30 льтъ ея существованая“. Витебекъ, 1902 г., ш 89, стр, 1—67 и 
семь приложений. 

Записка эта представляетъ много весьма драгоцЪнныхъ свЪздЪнй 
для истори просвЪщевя вообще и истори образовавя  собетвенно 
народныхъ учителей Витебской и Могилевской губернй въ частности. 
Заимствуемъ оттуда нзкоторыя данныя. 

Въ Полоцкой семинари за время съ 1872 по 1902 г. было 28 
выпусковъ; окончили курсъ всего 521 воси. изъ 1223 чел.,—обучав- 
шихся въ семинарш; итого до окончан!я куреа выбыло ‘625 чел. 

Окончивше курсъ воспитанники распредЪ ляются по сословямъ 
такъ: дЪтей крестьянъ—415 (79,65%/0), мьщанъ—69 (13,24°/0), духов- 
наго зван1я—19 (3,65°/0), дворянъ и чиновниковъ-—10° (1,929/0) и сол- 
датъ—8 (1,54%). Между прочимъ по’мЪету образовашя до поступле- 
вя въ семинар!ю здфсь окончили курсъ: 17 изъ духовныхъ училищь, 
10—изъ однокласеныхъ ц. прих. школъ и 9—изъ двухклаесныхъ ц. 
пр. школъ; проче изъ школъ вЪдЪня Мин. Нар. Просв. 

Принимая во внимане, что на содержаше семинар! за это время 
употреблено 627659 руб. 66 коп., средняя стоимость воспитая каж- 
даго изъ этихъ окончившихъ курсъ опредЪляется въ 1208 руб. 56 к. 
Изъ окончившихъ курсъ семинари къ началу 190?/з уч. года на 
учебной службЪ насчитывалось 320 челов. (61,47°/о) и совершенно 
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вышли изъ этой службы 157 чел. (30,079/о), при чемъ занимаютъ мета, 
прих. священника и дакона 2 (0,40%/о) и псаломщика 8 (0,589/0). 

ЗамЪчательно, что во главЪ Полоцкой учительской семивари 
стоятъ до настоящаго времени директора изъ питомцевь Духовной 
Академ (С.-Петербургской), а именно: 1, Юланъ @омичъ  Крачков- 
скй, магистръ 1865 года,—съ 18 марта 1872 года по 1 юля 1875 г.; 
2, АлексЪй Викторовичь БЪлецкй—магистръ 1865 года, съ 1 юля 
1875 года по 21 октября 1882 г. и 3, Евграфъ Ивановичъ Смирновъ— 
кандидатъ 1867 года, съ 11 ноября 1882 года. 


Почивций на 73-мъ году жизни ПреосвященныЁй Арсен, еписк. 
Кирилловек!й, кончину котораго мы отмфтили въ предыдущемъ № 
П. Е. В., оставилъ цфлый рядъ трудовъ, посвященныхъ церковной 
истори и византологи, какъ можно видЪть изъ свЪдЪн!Ш о его жизни 
и литературныхъ трудахъ, помЪщенныхъ въ „Церк: В%д.“ (1903 г., 
№ 8) и, гл. обр., изъ Богословской Энциклопедии, изд. А. П. Лопухина 
т. |, етр. 1068—1071. Отсюда мы узнаемъ, что почивш!й владыка 
Арсен! й обогатилъ русскую богословеко-историческую науку такимъ 
трудомъ какъ: „ЛЪтопись церк. событ и гражданскихъ, поясняю- 
щихъ церковныя оть Рожд. Христова до 1898 г.“ Вышло 4 издашя 
этого сочинешя. Кром того, будучи прекраснымъ знатокомъ древнихъ 
языковъ и новыхъ иностранныхъ, онъ написалъ цфлый рядъ статей 
въ журналахъ: „Прав. 0бозр.“, „Чтеме въ общ. любителей дух. про- 
свЪщен!я“, „Хр. Чт.“, „Странникъ“; а многя работы (20) за послЪд- 
шШя десять лъть жизни издалъ за свой ечетъ отдВльными книжками. 

Къ этому имЗемъ возможность сообщить нЪеколько воспомина- 
НШ о покойномъ за время рехторства его въ ВитебскЪ. Воспомина- 
шя принадлежать перу талантливаго ученика почившаго. 

„Въ НоябрЪ м$ЪсяцЪ 1868 года прибылъ въ Витебскую дух. се- 
минар!ю новый ректоръ, архим. Арсен! (Иващенко). Это—добрЪйций 
въ мрЪ челов$къ; добросердечный истинный монахъ; простой, до- 
ступный, благожеланный. Для него, казалось, нЪть ни враговъ, ни недру- 
говъ, къ нему всявыШ идетъ емЪло, безбоязненно говорить съ нимъ. 
По своей добротЪ и незлобю, онъ, казалось, не можеть быть ни 
властнымъ начальникомъ, ни строгимъ судьей, ни требовательнымъ 
преподавателемьй | 
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Арх. Арсенй‘владЪль въ совершенствв древними и новыми 
языками ‘и‘постоянно былъ занятъ кабинетною работою надъ пере- 
водами ‘съ’ языковъ (пренмущ. съ греческаго на русск) и чтешемъ 
научныхъ` книгЪ. Какъ преподаватель-—А. любилъ отвЪты и сочине- 
ня кратые“‘и точные, какъ и самъ писалъ кратко, точно и ясно. Но 
изустный разсказъ и объяеневя не обнаруживали въ немъ краено- 
рЪчиваго оратора. ВладЪя перомъ, онъ выдавалъ записки, по кото- 
рымъ и ‘спрашивалъ урокъ. 

Воспитанники семинар любили ректора А., и боялись. Иногда 
получали, ‹отъ. него своеручную ‘расправу. Ректоръ 6. горячъ, и въ 
пылу раздражешя и запальчивости хваталъ за ухо перваго попавшаго 
ему на. встрЪчу. ученика, ‚а затЪмь просиль у обиженнаго прощегя, 
плакалт... 

Вообще объ Арсеши сохранились у бывшихь его воспитанни- 
ковъ_свЪтлыя воспоминаня. Онъ былъ отцомъ для питомцевъ семи- 
нар!и, жалостливымъ и. сострадательнымъ. 

Это воспоминан!е д. б. тзмъ цЪннЪе, что ректорство Арсешя было 
поелЪ. единственнаго въ своемъ родЪ во веЪхъ отношешяхъ времени 
Никанора: 

Вл» автоб1юграфическихь запискахъ археп. Саввы объ Арсени, 
къ. сожалЪ ню; нфтъ никакого отзыва, кром$ одной только замфтки 
касательно ‘примирен!я. съ инспекторомъ Александромъ двухъ воспи- 
танниковъ Игнатовича, и,Бернадскаго, которымъ 5 февраля 1869 г. 
досталось отъ. инспектора по ушамъ, за ослушаше. Ученики съ жа- 
лобой на. инспектора’ подали прошеше, ректору Арсен1ю, но тотъ про- 
шен!е разорвалъ, и дЪло. тЪмъ окончилось (Зап. т. Ш, ‘стр. 176—178). 
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Справочный уназатель и отвфты редакаы. 


1) 0. Кеенофонту Одинцову.—Затребованный №211. Е. В. с. г. 
выеланъ Вамъ вмЪстЪ съ № 5, на ст. Линецъ. 

2) Автору егатьи: „ГдЪ было бы удобнЪзе и.покойнзе доживать 
свой вЪкъ за-штатному духовенству Пол. епархи“.—Не пойдетъ. Го- 
лословко. Сначала нужно бы Вамъ собрать отъ стариковъ ихъ. личныя 
впечатльШя за-штатомъ и мысли ихъ на счетъ проэктируемой Вами 
КИНОВИИ... Ред. 


Его Преосвященство, Серафимъ,  Епискоиъ Полоцк!” и`Витебеки, 
принимаетъ. ежедневно за исключешемъ дней воскресныхъ,. празднич- 
ныхЪ и субботнихъ, оть 10`до 2 час. пополудни, 


Его ‚Превосходительство г. Витебск Губернаторъ ‹ принимаетъ 
ежедневно кромЪ воскресныхъ и праздничныхъ дней отъ 10 до 12 ч. 


ОИ В-ЧЕСА ТАКА, 

Проесимъ исправить досадныя опечатки, вкравиияся въ, №.,5, „ВЪ 
статьЪ: „На распутяхъ ма“, стр. 144, въ стр. 14 сверху напеч., 
„ Огюстомъ Кантомъ“ нужно читать— „Огюетомъ Еонтом“ ‘иетр..127 
стр. 8 енизу напеч. „толпу“—нужно читать „толщу“. 


К 8 


Редакторы, преподаватели Витебской 
Духовной Семинарш: Дм. Довеялло. 


В. Бъляевъ. 


Печатать разрЪшается. 14 Марта. 1903+ года. 
Цензоръ, Ректоръ семинарш, Архимандрить Кириллъ. 


Витебскъ, Типо-Литограф1я Насел, М. Б. Неймана. 
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„ВБетникъ Знан{я“. 


Редакторъ-Издатель В. В. БИТНЕРЪ. 


Иллюстр. „толстый“ ежемъе. литературный, художественный и популярно-науч- 

ный жур- безплатныхъ : 

въ 36 КН. пиеыие для самообразования: 
 являющагося систематич. куреомъ 

12 ниж. „Общедоступнаго УиверСИТЕТа"', природовъдьня, составлены шо 

знамёнитымъ лекщямъ Буземанна (физика, метеорологя, механика, въ связи съ дру- 


гими естеств. науками, географ. астроном. и пр.) Изложен!е живое, вполнз общедо- 
ступное. Масса рисун., табл. и картинъ въ Е В РА 
я ; А. БРА “, восто- 
12 книж. „Энциклопедичесной БиблГОТенИ дол соо пода слототелея 
сочын. по разн. отраслямъ знан!я: 1) Веберъ, Панорама взковЪъ. Очер. всем!р. иетор.— 
2) Бельше. Истор!я. м!росозерцав1я до Колумба.—3) Бельше. Ист. соврем, естеетво- 
знаня.—4) Руководство къ ‘собиран!ю. коллекЙй и наблюденйо природы.—5) Лол1э. 
Ист. всемрной яитературы,--6) Бреннеръ. Астрономич. вечера.—7) Бансель. Коопе- 
ратизмъ, съ доп. о рус. артеляхъ и др. коопер.—8) Бельше. Нроисхожден!е органич. 
жизни. 9) Ру. Прекрасное въ ист. человЪ чества (Ист. искусствъ).—10) Лассаръ-Конъ. 
Популарная хим1я, съ прилож.; В. Битнеръ. Общедос. хим. анализъ почвы.—11) 
Бельше. Освовы развитя органич. мра.—12) Бемъ-—Баверкъ. Ист. полит. экономи. 
Легкое, живое и популярное изложене избран. сочинешй, при масеЪ рис., портр. и 
карт. въ краскахъ, отличаетъ эту библютеку отъ другихъ издан!й для самообравов. 
легкою усвояемостью. : 
| КНИЖ Читальни ВЪСТНИКА ЗНАН!Я*, ряда состоящей изъ соч. для легка- 
т го самобразоват. чтен1я, имъющаго въ виду широкое обра- 
зован!е: 1) Мультатули.— Критико-б1ографичесвый очеркъ.—2) Мишо Д. Юм1акъ. Вели- 
мя легенды человЪ чества (Брама, Кришна, Прометей, Психея, Мерлэнъ—очарова- 
тель Бъчный жидъ. Фаустъ, Донъ-Жуанъ и пр.) съ рис.—8) Сощальныя утоши.—4) 
Гюдри-Мено. Женщина и женсый вопросъ (полож. и роль ея въ ист. разн. народ; 
дитя, дЪвушка, жена, мать; новая женщина, ея будущее) съ портр. знам. женщ. и 
красавицъ.—5) Бернацкй. Медицина, врачи и общество (къ вопр. поднят. Вереса- 
евымъ), 6) Общественно-полит. жизнь Запада (съ рис. и портр.)—7) Литературные 
портреты (съ рис.).—8) В. Битнеръ, Гипнотизмъ и родств. явлен1я въ наукВ и жизни 
(рис.)— 9) Историчесвя загадки.—10) Жинисти, Современный театръ, его жизнь, 
„звВзды“, литература, публика (рис.)—11) М. Нордау. Избранные парадоксы.-—12) 
В. Витнеръ. Колыбель русскаго державства (съ рис) Главное назнач. „Читальни“ 
будить мысль, способствовать развит!о гуманности и любви къ знаню. 
Вь Вр книгахъ самого „ВЪст, Знан.“, являющагося не спещальнымъ а общелите- 
ратурнымъ и притомъ единственнымъ „толстымъ“ иллюстр. журна“ 
ломъ, принимаютъ участ!е лучийе литераторы, профессора, популяризаторы и белле- 
тристы, еостояще сотрудниками уважаемыхъ журналовъ. Стремлеше къ знан!ю вЪ 
широкомъ смыслЪ слова, отражен жизни и духовныхъ запросовъ общества, все 
сторовнееосвЪ щен!е вопросовъ дЪъйствительности — составляютъ задачи „ВЪст. Знан!я“, 
который, избъгая доктринерства, явится строго прогрессивнымъ органомъ. Подпис 
ная цъна на (48 7 руб., съ дост. и перес. 8 руб. Разерочка по 8 руб. за '/. 
1908 годъ КН. года. За границу 10 руб. Первыя четыре книжки высыла- 
ются за 1 руб. 


Адресъ редакщи „ВЪст. Знан,“. С.-Петербургъ Кузнечный, 2, 


